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ILS Essen GmbH Umweltbericht zum BPL Nr. 232 "RLH — Siid" in Wesel 1

1 Zweck und Ziele der Planung

Der Rat der Hansestadt Wesel hat am 26.06.2012 die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 232
"Rhein-Lippe-Hafen — Sid" beschlossen. Zur Sicherstellung der interkommunalen Hafen-
entwicklungsziele und zur bedarfsgerechten Beriicksichtigung zukinftiger Gewerbeflachen im
Stadtgebiet Wesel sollen die landesbedeutsamen Flachen des Rhein-Lippe-Hafen-Gebietes
bauleitplanerisch als Sondergebiet Hafen (SO-Hafen) weiterentwickelt werden (ca. 33 ha). Das
Plangebiet des Bebauungsplans Nr. 232 ,Rhein-Lippe-Hafen — Std“ liegt nérdlich des Wesel-
Datteln-Kanals, unmittelbar angrenzend an das Hafenbecken des Rhein-Lippe-Hafens.

i

= B-Plan Nr. 232
| Rhein-Lippe-Hafen - Siid
o A ———

=~ @
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ILS Essen GmbH Umweltbericht zum BPL Nr. 232 "RLH — Siid" in Wesel 2

| Geltungsbereich der 35. Anderung
£ des Flachennutzungsplans

Das Bebauungsplangebiet Nr. 232 liegt innerhalb der Flachen zur 35. Anderung des Flachennut-
zungsplanes. Das Bebauungsplangebiet Nr. 232 ist mit dem Geltungsbereich der 35. Anderung
des Flachennutzungsplanes mit Ausnahme eines kleinen Bereichs am Beibecken auf der Sid-
seite des Hafens identisch.

Anlass der planerischen Uberlegungen ist die Entwicklung eines Sondergebietes Hafen im We-
seler Kernbereich des Lippemindungsraumes (LMR) auf Basis der im Parallelverfahren durch-
gefuhrten 35. Flachennutzungsplanénderung. Der Rhein-Lippe-Hafen Wesel soll im Rahmen der
Entwicklung des Lippemindungsraumes als Hafenstandort entwickelt werden. Hierbei wird eine
Kooperation mit dem Hafen Emmelsum und ggf. auch mit anderen Héafen in Erwagung gezogen.

Im Bebauungsplangebiet Nr. 232 kénnen sowohl sogenannte trockene Standorte (nicht direkt am
Wasser) als auch wassernahe Standorte entwickelt werden. Die trockenen Standorte bieten eine
sinnvolle Erganzung zur ErschlieBung von Flachen am Wasser und eignen sich unter anderem
fir die Ansiedlung von Logistikunternehmen, die insbesondere fir die Starkung der KV Standorte
(kombinierter Ladungsverkehr) wichtig sind. Weiteres kann der stadtebaulichen Begriindung zum
Bebauungsplan enthommen werden.

Das Planungsvorhaben ist als Teil einer angestrebten Entwicklung fir den groBraumigen LMR zu
betrachten, die in einer interkommunalen Vereinbarung definiert ist.
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ILS Essen GmbH Umweltbericht zum BPL Nr. 232 "RLH — Siid" in Wesel 3

Diesbeziglich haben die Kommunen des LMRs, die Stadte Wesel, Voerde, Dinslaken, die Ge-
meinde Hinxe und der Kreis Wesel eine "Vereinbarung Uber die interkommunale Zusammenar-
beit im Lippemindungsraum" getroffen. Es wurde vereinbart, diesen rechtsrheinischen Teilraum
des Kreises Wesel, auf der Grundlage gemeinsam erarbeiteter Leitkonzeptionen fiir eine stadte-
bauliche Rahmenplanung und fiir ein "Zielgruppen - orientiertes Standortmarketing" zu entwickeln
und zu vermarkten.

Aufgrund seiner Gewerbeflachenpotenziale und seiner auch im europaischen MafBstab hervorra-
genden Lage im Raum bietet der LMR regional bedeutsame Entwicklungschancen. Der LMR ist
mit der "Ortsumgehung Wesel / B 58n" (Fertigstellung des dritten Bauabschnitts / der Gesamt-
maBnahme vorgesehen Ende 2028), der mittlerweile realisierten Verlegung der Lippe nach Si-
den und mehreren rekultivierten Tagebauflachen durch mehrere, sich teilweise raumlich Uberla-
gernde und in ihrem zeitlichen Ablauf aufeinander folgende bzw. miteinander verknupfte Pla-
nungsvorhaben unterschiedlicher Trager gekennzeichnet.

Das Institut fir Landschaftsentwicklung und Stadtplanung (kurz: ILS Essen GmbH) wurde von
der Hansestadt Wesel beauftragt, fir den Bebauungsplan Nr. 232 einen Umweltbericht zu erstel-
len. Hierflr wurden die Ergebnisse

» der Artenschutzprifung,

» der Landschaftsbildbewertung,

» der FFH-Vorprifung,

» der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS), des Landschaftspflegerischen Begleitplanes
(LBP) und

» des Stoérfallgutachtens zum Naturschutz

zum Planungsvorhaben herangezogen. Des Weiteren wurden durch verschiedene Gutachter
Gutachten zu den Themen Verkehr, L&rm sowie Stérfall erstellt.

Der Umweltbericht ist nach § 2a BauGB bei UVP-pflichtigen Bauleitplanungen in die Planbegriin-
dung aufzunehmen. Im Umweltbericht erfolgt eine Medien bzw. Schutzguter Gbergreifende Um-
weltbetrachtung.

Der Geltungsbereich des betrachteten Planungsvorhabens (Bebauungsplangebiet Nr. 232
"Rhein-Lippe-Hafen — Siid") wird nachfolgend als Plangebiet bezeichnet.

2 Stadtebauliche Rahmenbedingungen

2.1 Nutzungen und Struktur

Im Lippemundungsraum gelegen, umfasst das Planungsvorhaben Flachen nérdlich des Wesel-
Datteln-Kanals, unmittelbar angrenzend an das Hafenbecken des Rhein-Lippe-Hafens. Die std-
liche Grenze des Plangebietes verlauft im Westen nahezu parallel zum Wesel-Datteln-Kanal und
im Osten entlang der Grenze des LSG "Der Huck". Nérdlich grenzt an das Hafenbecken das
Gebiet des rechtskraftigen Bebauungsplans Nr. 233 ,Rhein-Lippe-Hafen — Nord* an.

Das Plangebiet wird tber die StraBe "Zum Rhein-Lippe-Hafen" erschlossen.
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ILS Essen GmbH Umweltbericht zum BPL Nr. 232 "RLH — Siid" in Wesel 4

2.2 Bestehende ortliche und Gibergeordnete Planungen und sonstige Rechte

Im rechtsgiltigen Regionalplan / Gebietsentwicklungsplan fiir den Regierungsbezirk Dussel-
dorf (GEP 99) wird in Kapitel 3.2: Standorte des kombinierten Glterverkehrs als Ziel 1 die Ent-
wicklung leistungsfahiger dezentraler Guterverkehrszentren zur Verkniipfung der Verkehrstrager
Schiene, StraBe und / oder WasserstraBe benannt. Weiterhin wird in Kapitel 3.5: WasserstraBBen
und Hafen, Ziel 2 die starkere Integrierung der Hafen in Giterverkehrszentren aufgefihrt. Hierbei
sollen Hafen und Umschlaganlagen als Gutersammel- und -verteilzentren erhalten und ausge-
baut werden, den Anforderungen der Schifffahrt und der Landverkehrstrager angepasst und als
integraler Bestandteil von Guterverkehrszentren weiterentwickelt werden. Durch eine entspre-
chende VerknUpfung der Verkehrstrager soll die Verlagerung von Verkehrsstrémen im Guiterver-
kehr unterstitzt werden und dem regionalplanerischen Grundsatz Rechnung getragen werden,
dass fur den weiter zunehmenden Guterverkehr vorrangig die Infrastruktur von Schienenverkehr
und Binnenschifffahrt entwickelt werden soll.

Einem Neubau von Guterverkehrseinrichtungen ist dabei eine Nutzung bzw. der Ausbau der vor-
handenen Hafeninfrastruktur vorzuziehen.

Far die im Gebietsentwicklungsplan dargestellten Standorte wird im Rahmen der Regionalpla-
nung eine Entwicklung als Guterverkehrszentren (GVZ) und Umschlagseinrichtungen flr den
Kombinierten Ladungsverkehr (KV) avisiert.

Hinsichtlich des geman GEP 99 dem Standortraum Duisburg / Niederrhein zuzuordnenden Lippe-
Mindungsraums, mit den raumlich getrennten aber betrieblich verbundenen Teilhafen Hafen Em-
melsum und Rhein-Lippe-Hafen (DeltaPort GmbH & Co. KG), wird der Ausbau von Logistikfunk-
tionen und die Entwicklung eines dezentralen Glterverkehrszentrums benannt.

Flr das Plangebiet wird der Regionalplan (GEP 99) zuklnftig durch den am 10.11.2023 beschlos-
senen, aber derzeit noch nicht rechtskraftigen Regionalplan Ruhr abgeldst.

GemaB den Unterlagen zum Regionalplan Ruhr mit Stand November 2023 wird das Plangebiet
als Bereich fir gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB) mit der zweckgebundenen Nutzung
,Landesbedeutsamer Hafenstandort" festgelegt. Ziel ist es, die landesbedeutsamen Hafenstand-
orte — neben den zum Hafenbetrieb notwendigen Infrastrukturen und Verwaltungseinrichtungen
— fur solche Gewerbe- und Industriebetriebe vorzuhalten, die dem Transport, der Lagerung, der
Produktion bzw. Weiterverarbeitung oder dem Umschlag von Gitern dienen und dabei auf einen
direkten Zugang an eine Wasserstraf3e Gber Hafenbecken und Kaianlagen angewiesen sind. Un-
ter Infrastrukturen des Hafens sind Einrichtungen zum Guiterumschlag zu verstehen, die der Ver-
ladung sowie dem Transport von Gtern dienen.

Das Sondergebiet Hafen, welches im Planbereich des Bebauungsplanes Nr. 232 ,Rhein-Lippe-
Hafen-Sud“ entwickelt werden soll, liegt nicht im Geltungsbereich des rechtskraftigen Land-
schaftsplanes des Kreises Wesel ,Raum Wesel“. Die Waldflache am westlichen Plangebietsrand
ist im Landschaftsplan als Entwicklungsraum E14 (,Wesel-Dattel-Kanal, Lippedorf) bzw. Ma3-
nahmenraum M24 (,Wesel-Datteln-Kanal) abgegrenzt.

Die von der Stadt Wesel durch die 35. Anderung des Flachennutzungsplanes und den Bebau-
ungsplan Nr. 232 geplante Schaffung von hafenaffinen Nutzungen (Sondergebiet Hafen) ist auf
den 6stlich und stdlich an das Hafenbecken angrenzenden Flachen vorgesehen. Dartber hinaus
ist eine Gelandeaufhéhung durch Aufschittung auf hochwasserfreies Niveau von 24,5 m (0. NHN
geplant.
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ILS Essen GmbH Umweltbericht zum BPL Nr. 232 "RLH — Siid" in Wesel 5

Entlang der sidlichen und &stlichen Plangebietsgrenze sind in der FNP-Anderung (STADT
WESEL, 2024a) streifenférmig Waldflachen bzw. ,MaBnahmen und Flachen zum Schutz und
Pflege von Natur und Landschaft* (MSPE-Flache) und im zentralen Bereich SO-Hafen dargestellt.
Somit lassen sich die Inhalte des Bebauungsplans 232 “Rhein-Lippe-Hafen — Stud” (STADT
WESEL, 2024b) aus den Darstellungen des Flachennutzungsplanes (35. Anderung) entwickeln
bzw. erhalten.

Das Plangebiet umfasst keine bereits glltigen Bebauungsplane.

Far den Fall einer eisenbahnaffinen Ansiedlung empfiehlt das Wasserstra3en-, Hafen- und Logi-
stikkonzept die Herstellung eines Gleisanschlusses des Rhein-Lippe-Hafens, da der Hafen der-
zeit nur bimodal (Stra3e, Binnenschiff) angebunden ist. Daher berticksichtigt der Bebauungsplan
Nr. 233 bereits die Mdglichkeit einer zuklnftigen Schienenanbindung, indem eine ausreichend
breit bemessene private Griinflache im Stiden des Plangebiets festgesetzt wurde, die als Korridor
einer zuklnftigen Schienentrasse zur Verfligung gestellt werden kénnte.

Die GS Recycling GmbH & Co. KG, kurz GSR, plant, unter Nutzung der bestehenden Anlagen
am Rhein-Lippe-Hafen einen Anlagenverbund mit Rheinanbindung zur Reinigung und Entgasung
von Guterschiffen und zur Verwertung schiffsbirtiger und artverwandter, industrieller und gewerb-
licher Abfalle, Reststoffe und Abwasser zu errichten und zu betreiben. Dieser umfasst die Errich-
tung eines Anlagenkomplexes am Schiffsterminal sowie die Errichtung einer Rohrbriicke mit ent-
sprechenden Fundamenten. Diese Planung wurde mit Planfeststellungsbeschluss vom
08.11.2023 (Az. 54.04.03.12-11) durch die Bezirksregierung Disseldorf genehmigt.

Dartber hinaus sind keine 6rtlichen und Ubergeordneten Planungen bzw. sonstige Rechte be-
kannt.

3 Umweltbericht

3.1 Das Plankonzept

R&umlicher Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 232

Die Flache des Bebauungsplanes Nr. 232 liegt stidlich und éstlich des Rhein-Lippe-Hafens inner-
halb des in Entwicklung befindlichen groBraumigen Gewerbestandortes "Lippemiindungsraum”
im Gebiet der Stadt Wesel zwischen der Splittersiedlung an der Frankfurter StraBe/ FabrikstraBe
und dem Voerder Ortsteil Emmelsum. Der B-Plan entwickelt sich aus der 35. FNP Anderung.

Die nérdliche Grenze des Plangebietes verlauft entlang der Zufahrt ,Zum Rhein-Lippe-Hafen*
bzw. entlang des Geltungsbereichs des rechtskraftigen B-Plans Nr. 233. Die westliche Grenze
schlieBt an das Hafenbecken an, die 6stliche Grenze verlauft entlang der Grenze des Land-
schaftsschutzgebietes "Auf dem Huck".

Das Plangebiet hat eine GréBe von ca. 33 ha. MaBgeblich ist die zeichnerische Darstellung des
Bebauungsplanes im MafBstab 1:1.000.
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Flr den Bebauungsplan ergibt sich folgende Flachenverteilung:

Die GréBe des Plangebietes betragt ca. 32,98 ha
davon:

» Sondergebiet Hafen (SO) ca. 28,52 ha
e MSPE-Flache ca. 3,37 ha
« Wald ca. 0,83 ha
» Verkehrsflache / Radweg ca. 0,27 ha

Art und MaB der Nutzung

Das Plangebiet ist nahezu vollstandig mit einem zusammenh&ngenden Baufenster als Sonder-
gebiet Hafen Gberplant.

In den SO 1- bis SO 5-Gebieten sind Betriebe zulassig, die dem Transport, der Lagerung und
dem Umschlag von Guitern dienen und die auf einen unmittelbaren Hafenanschluss angewiesen
sind. Des Weiteren sind die diesen Betrieben zugehérigen Verladeanlagen und Verwaltungsge-
b&ude zulassig. Betriebswohnungen sind unzulassig.

In den SO 6- bis SO 13-Gebieten sind neben den in § 1 der textlichen Festsetzungen zugelasse-
nen Betrieben auch andere Betriebe zuldssig, sofern sie aus betrieblichen Griinden auf einen
Zugang zum Hafenbecken angewiesen sind bzw. im funktionalen Zusammenhang zu den Betrie-
ben des Transports, der Lagerung und des Umschlags von Gitern stehen bzw. diesen zuliefern.
Betriebswohnungen sind unzulassig.

In dem SO 2-Gebiet sind neben den in den textlichen Festsetzungen zugelassenen Betrieben
auch Betriebe und Betriebsbereiche zur Lagerung, Behandlung und Verwertung von Gewerbe-
und Industrieabféllen und Abwassern sowie Abfallen, Abwassern und Abgasen aus der Reinigung
von Binnenschiffen zuldssig (nédhere Bestimmungen bzw. Ausnahmen vgl. § 3 der textlichen Fest-
setzung des Bebauungsplans).

Das Maf3 der baulichen Nutzung ist mit einer Grundflachenzahl (GRZ) von 0,9 angegeben. Die
zu entwickelnde Baumassenzahl im Sondergebiet betragt 20. Zur landschaftsgerechten Einbin-
dung der Baumassen in den Landschaftsraum sind die zulassigen Gebaudehdhen gestaffelt. Es
ist eine dreiteilige Staffelung der H6he baulicher Anlagen im Plangebiet vorgesehen. Wahrend im
Bereich sudlich der StraBe "Zum Rhein-Lippe-Hafen" Uberwiegend eine maximal zul&ssige Ober-
kante baulicher Anlagen von 40 m (ca. 64,5 m 0. NHN) geplant ist, wird die Hohe baulicher Anla-
gen entlang des Randbereiches des Plangebiets auf max. 20 m (ca. 44,5 m 0. NHN) und auf den
Ubrigen Flachen auf max. 30 m (ca. 54,5 m . NHN) beschrankt.

Samtliche technischen Infrastruktureinrichtungen missen noch im Plangebiet verlegt werden. Die
Versorgung mit Strom / Gas / Wasser ist grundsatzlich sichergestellt. Die entsprechenden Lei-
tungen liegen innerhalb der StraBe "Zum Rhein-Lippe-Hafen". Innerhalb des Plangebiets ist eine
entsprechende Erweiterung des Netzes bei Bedarf vorzunehmen.

Die Grenzen des Plangebietes orientieren sich an dem Geltungsbereich der 35. FNP-Anderung.
Der Uberwiegende Teil des Plangebietes, der sich derzeit noch nicht auf hochwasserfreiem Ni-
veau befindet, kann erst dann bebaut werden, wenn die Flachen aufgefullt wurden.
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Landschaftsseits (6stlich bzw. stddstlich) ist eine Eingriinung des Gebietes im Bereich der
MSPE-Flachen vorgesehen. Eine weitere bauliche Entwicklung angrenzender Bereiche ist zu-
kinftig nicht vorgesehen.

Im Sondergebiet Hafen sind gem. der 35. FNP-Anderung hafenaffine Nutzungen zu realisieren.
Die vorgesehene Festsetzung mit maximalen Gebaudehdhen orientiert sich an standardisierten
bzw. an von ansiedlungsinteressierten Firmen geduBerten Anforderungen fiir technische Produk-
tionen und Lagerhaltung. Dartber hinaus dient die Festsetzung einer H6henstaffelung im gesam-
ten Sondergebiet Hafen am Ubergang zur freien Landschaft der besseren landschaftlichen Ein-
bindung.

Durch die relative Nahe zu den sudlich und éstlich gelegenen Splittersiedlungen an der Frankfur-
ter StraBe/ FabrikstraBe und an der Emmelsumer StraB3e (als Mischgebiet einzustufende Berei-
che) ist beabsichtigt, die Nutzung im Plangebiet gemal Abstandserlass NW auf Anlagen be-
stimmter Abstandsklassen zu beschranken. Detaillierte Angaben hierzu bzw. zu definierten Aus-
nahmen von den Abstandsklassen bei Nachweis der Einhaltung gesetzlicher Immissionsschutz-
bestimmungen zum Schutz der Wohnbevdlkerung sind den §§ 7 bis 11 der textlichen Festsetzung
zum Bebauungsplan zu entnehmen. Zum ausreichenden Schutz vor LArmimmissionen tragt dar-
Uber hinaus die sich aus dem La&rmgutachten ergebene Larmkontingentierung bei:

Da die immissionsschutzrechtliche Vertraglichkeit der Sondergebietsflachen mit den in der Um-
gebung befindlichen Wohngeb&uden sichergestellt werden muss, wird eine Larm-Kontingentie-
rung nach DIN 45691 dergestalt vorgenommen, dass im Ergebnis die Immissionsrichtwerte der
TA Larm an den mafgeblichen Immissionsorten auch unter Berticksichtigung der Vorbelastung
eingehalten bzw. um mindestens 15 dB (sog. Relevanzgrenze) unterschritten werden.

Um auch schadliche Umweltauswirkungen bertcksichtigen zu kénnen, die von emittierenden Be-
trieben in einem "Dennoch-Stérfall" auf benachbarte Schutzobjekte geman § 3 Abs. 5d BImSchG
ausgehen kénnen, wurde ein sog. Storfall-Gutachten erstellt. Als Schutzobjekte, die sich in der
Umgebung des Plangebiets befinden und somit stdrfallrechtliche Auswirkungen auf das Plange-
biet haben, konnte das Wohngebiet am Hagelkreuzweg im Stadtteil Bliderich, die Siedlung an
der GehrstraBe im Stadtteil Friedrichsfeld, das Mischgebiet am Damaschkeweg sowie das Re-
staurant "Lippeschlésschen" an der B 8 in Wesel identifiziert werden. Daher missen im gesamten
Plangebiet alle Anlagen ausgeschlossen werden, die einen Betriebsbereich im Sinne des § 3
Abs. 5a BImSchG bilden oder Teil eines solchen Betriebsbereichs sind und die aufgrund der dort
vorhandenen Stoffe der Klasse IV des Leitfadens "Empfehlungen fir Abstadnde zwischen Be-
triebsbereichen nach der Stérfall-Verordnung und schutzbedirftigen Gebieten im Rahmen der
Bauleitplanung — Umsetzung § 50 BImSchG" der Kommission flr Anlagensicherheit (Fassung
November 2010, inkl. 2. Korrektur) zuzuordnen sind. Entsprechendes qilt fir Anlagen, die auf-
grund des Gefahrenindexes der dort vorhandenen Stoffe der Abstandsklasse IV zuzuordnen sind
(Gl = 1) (vgl. Festsetzung des B-Plans § 12).

Die in § 12 der textlichen Festsetzungen ausgeschlossenen Anlagen kénnen zugelassen werden,
wenn gutachterlich durch einen nach § 29b BImSchG bekannt gegebenen Sachverstéandigen
nachgewiesen wird, dass aufgrund baulicher oder technischer MaBnahmen der angemessene
Sicherheitsabstand im Sinne des § 3 Abs. 5¢ BImSchG geringer ist als der Abstand des Betriebs-
bereichs zu den benachbarten Schutzobjekten.
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Das im sudlichen Bereich des Plangebietes liegende ehemalige VEBA-Gelande (synonym: ehe-
malige BP-Flache) wurde im Altlastenkataster des Kreises Wesel nur nachrichtlich erfasst (Ak-
tenzeichen: 12-104), da die Untersuchungen im Rahmen der Stilllegung unaufféllig waren. Wei-
tergehende Untersuchungen werden daher seitens der Unteren Bodenschutzbehérde fir nicht
erforderlich gehalten. Der Rickbau der noch verbliebenen betrieblichen Bauten (vornehmlich
Fundamente, Bauteile sowie Rohrleitungen unter Flur) sowie die Sanierung der belasteten Béden
im Bereich des ehemaligen VEBA-Gelandes werden Anfang 2024 abgeschlossen sein.

Aufgrund der Zerstérung Wesels im 2. Weltkrieg muss grundséatzlich im gesamten Stadtgebiet
mit Altlasten in Form von Kampfmitteln gerechnet werden. Insofern wird ein entsprechender Hin-
weis "Bombenabwurfgebiet" im Bebauungsplan aufgenommen.

Durch die bestehenden verkehrsglinstigen Anbindungen wird u. a. der Bereich "Logistik-Dienst-

leistungen" als ein Bereich mit zunehmender Bedeutung eingestuft.

Verkehrliche ErschlieBung des Plangebietes
Lkw- und Pkw- Verkehr

Die straBenverkehrliche Anbindung des Plangebiets erfolgt Uber die StraBe "Zum Rhein-Lippe-
Hafen", die Uber die K 12 erschlossen und an das weiterfiihrende StraBennetz angebunden ist.
Die K 12 stellt Gber die L 463 eine Anbindung an die E 36 / A3 dar. Zudem kann die E 36 / A3
Uber die B 8 und die B 58 erreicht werden, Uber die auch die weiteren Uberértlichen links- und
rechtsrheinischen StraBennetze erschlossen werden. Im sidlichen Verlauf der B 8 besteht eine
gut erreichbare Verbindung zur A 59 mit Anschluss im Bereich der Stadtgrenze Dinslaken / Duis-
burg. Mit der Anschlussstelle Alpen ist an der B 58 ein glnstiger Zugang zu der E 31 / A 57
gegeben.

Zurzeit befindet sich die B 58 in einer Uberplanungsphase. Nach Abschluss der Linienbestim-
mung der B 58n sind zwei Teilabschnitte (Rheinbriicke und Nordumgehung Bliderich) bereits
realisiert. Die Inbetriebnahme der neuen Rheinbriicke erfolgte im November 2009, die Verkehrs-
freigabe der Nordumgehung Buderich im Méarz 2014. Mit dem Neubau der Rheinbriicke wurde
das Nadel6hr, das die alte Briicke darstellte, aufgehoben, so dass die linksrheinische Anbindung
an die A 57 eine wesentliche Verbesserung erfahren hat. Fir die Sicherung einer veranderten
Streckenfiihrung der B 8 sind Flachen freigehalten worden. Die derzeit vorgesehene neue Trasse
wirde jedoch auch zukunftig in direkter Nachbarschaft zum Plangebiet verlaufen und einen se-
paraten Anschluss zur K 12 erhalten. Der neue Anschluss der B 8 kénnte dann in Héhe der
Einmindung der ErschlieBungsstraBe "Zum Rhein-Lippe-Hafen" an die K 12 (Emmelsumer
StraBe) angebunden werden. In der 13. Anderung des Flachennutzungsplans ist der Korridor als
Flache fir die Landwirtschaft entsprechend dargestellt.

Die HaupterschlieBung des Plangebietes erfolgt tGber die StraBe "Zum Rhein-Lippe-Hafen". Das
ca. 32,98 ha groBe Plangebiet kann mit einer inneren ErschlieBungsstrale entwickelt werden. Je
nach Bedarf der hafenaffinen Nutzungen besteht somit die Mdglichkeit, dieses Plangebiet in
Ganze zu entwickeln.
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Da im Zuge des Planverfahrens der Nachweis einer angemessenen VerkehrserschlieBung zu
erbringen ist, wurden in einer Verkehrsuntersuchung von dem Biiro abvi die Prognose-Verkehrs-
belastungen an den unmittelbar betroffenen Knotenpunkten ermittelt. Im Ergebnis konnte nach-
gewiesen werden, dass in den tberwiegenden Fallen die prognostizierte Verkehrsbelastung nicht
zu einer veranderten Bewertung der Leistungsfahigkeit und Verkehrsqualitat gegendber der be-
stehenden Verkehrssituation (Vorbelastung) fuhrt.

Zur Bewertung des prognostizierten Verkehrsaufkommens, dass durch die Hafenentwicklungen
In den Stadten Wesel und Voerde zukiinftig zu berticksichtigen ist, wurde ein Verkehrsgutachten
beauftragt. Im Gutachten werden verschiedene Prognosefalle und deren Auswirkung auf die Ver-
kehrssituation betrachtet. Im Prognosefall 3 wird angenommen, dass samtliche, nach derzeitigem
Kenntnisstand, potenziellen Entwicklungsflachen im Umfeld des Lippemindungsraumes gewerb-
lich genutzt werden. Da Uber diese eher langfristig angelegten Planentwicklungen aktuell keine
zeitlich verbindlichen Aussagen getroffen werden kénnen, beschrankt sich die notwenige Maf3-
nahmenbewertung auf den Prognosefall 1. Hierin werden lediglich die in Aufstellung befindlichen
Planverfahren sowie bereits bebaubaren Flachenpotenziale betrachtet.

Fir den Prognosefall 1 kommt das abvi-Gutachten zu dem Ergebnis, dass bei Beibehaltung von
starren Umlaufzeiten der Lichtsignalanlagen in den untersuchten Kontenpunkten die Umlaufzei-
ten verlangert und neu verteilt werden mussen. Dariiber hinaus ist die Linksabbiegespur auf der
Emmelsumer StraB3e in die Frankfurter StraBe auf ca. 110 Meter zu verlangern. Diese MaBnah-
men waren geeignet, eine leistungsgerechte Verkehrslenkung sicherzustellen. Im Knotenpunkt
B8 / Neue Hunxer StraBe / Emmelsumer StraBBe ergeben sich kritische Defizite. Diese kénnen
auch nicht durch die Anpassung der Umlaufzeiten verbessert werden. Mithilfe einer mikroskopi-
schen Verkehrsflusssimulation, welche durch die PTV Transport Consult GmbH durchgefiihrt
wurde, konnte nachgewiesen werden, dass mit einer verkehrsabhangigen Steuerung ein lei-
stungsfahiger Verkehrsablauf fiir alle Knotenpunkte erreicht werden kann. Uber den Ausbau des
Linkabbiegers sowie der Anpassung der Lichtsignalanlagen wird eine entsprechende Vereinba-
rung zwischen den beiden StraBenbaulasttragern (Kreis Wesel und StraBen NW) geschlossen.
Die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs im untersuchten Raum kann somit zukiinftig gesi-
chert werden (vgl. PTV-Group, 2023).

Schiffsverkehr

Der Rhein-Lippe-Hafen hat eine unmittelbare Anbindung an den Rhein bzw. den Wesel-Datteln-
Kanal. Eine direkte Nutzung der internationalen Binnenschifffahrt Gber die vorhandenen Bundes-
wasserstraBen ist damit gegeben. Eine Ertlichtigung der bisherigen Béschungsufer zu einer Kai-
mauer ist im Geltungsbereich des Plangebiets derzeit nicht vorgesehen.

Schienenverkehr

Der Rhein-Lippe-Hafen verflgt derzeit Uber keinen Gleisanschluss, sodass lediglich eine bimo-
dale Infrastrukturanbindung existiert (StraBe, Binnenschiff). Da der Bebauungsplan Nr. 233
"Rhein-Lippe-Hafen — Nord" bereits die Mdglichkeit einer zuklnftigen Schienenanbindung be-
ricksichtigt, muss in der nun vorliegenden Planung somit keine weitere Méglichkeit der Schie-
nenanbindung vorgesehen werden, da die bereits geplante Trasse auch von den Betrieben mit-
genutzt werden kdnnte, die sich im Plangebiet ansiedeln wirden.
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In den Entwicklungsvorstellungen zum Lippemindungsraum ist eine schienengebundene Anbin-
dung vorgepruft worden (Grebner / Ruchray Verkehrsplanungs GmbH 2002). Aufgrund der er-
heblichen Investitionserfordernisse ist die SchienenerschlieBung nicht Gegenstand dieser Pla-
nung. Das grundsétzliche Entwicklungsziel, den Hafenstandort trimodal anzubinden, bleibt be-
stehen. Dartiber hinaus besteht die Mdglichkeit, die in ca. 2,5 km Entfernung liegende Gleisinfra-
struktur des Hafens Emmelsum zu nutzen.

Ver- und Entsorgung

Die Versorgung mit Strom / Gas / Wasser und die Entsorgung des Abwassers sind grundsatzlich
sichergestellt. Die entsprechenden Leitungen liegen innerhalb der StraBe "Zum Rhein-Lippe-Ha-
fen". Innerhalb des Plangebiets ist eine entsprechende Erweiterung des Netzes bei Bedarf vor-
zunehmen.

Uber noch zu verlegende Leitungen im Plangebiet, die an die bereits vorhandene Abwasser-
druckrohrleitung angeschlossen werden missten, kann das Schmutzwasser in das stadtische
Schmutzwasserkanalnetz gelangen. Zur Absicherung der vorhandenen Klarwerkskapazitét sind
Angaben Uber die zulassige Einleitungsqualitat und -quantitat in den Bebauungsplan aufgenom-
men worden (siehe § 14 der textlichen Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 232). Die Ab-
wasser werden demnach der zentralen Klaranlage zugefiihrt und gereinigt. Eine ordnungsge-
maBe Behandlung des Schmutzwassers ist somit gewéhrleistet. Flir das gesamte Plangebiet be-
steht ein Anschluss- und Benutzungszwang fiir die Einleitung von Schmutzwasser.

Im Plangebiet betragt die notwendige Léschwassermenge 192 m3/h Uber einen Zeitraum von zwei
Stunden. Derzeit kénnen ca. 96 m3/h Uber einen Zeitraum von zwei Stunden leitungsgebunden
an Léschwasser zur Verfligung gestellt werden. Weitere Léschwassermengen sind daher tber
geeignete léschwassertechnische Einrichtungen (z.B. Léschwasserbrunnen) abzudecken. Die
Regelungen des § 1 des Gesetzes Uber den Feuerschutz und die Hilfeleistung (FSHG), § 44
BauO NRW, Nr. 5.1 der Industriebaurichtlinie (IndBauR NRW) und Arbeitsblatt W 405 des DVGW
sind zu beachten.

Behandlung des Regenwassers

GemaB § 44 Abs. 1 LWG i.V.m. § 55 Abs. 2 WHG soll das Niederschlagswasser von Grundstik-
ken ortsnah versickert, verrieselt oder direkt oder Uber die Kanalisation ohne Vermischung mit
Schmutzwasser in ein Gewasser eingeleitet werden, soweit dem weder wasserrechtliche noch
sonstige o6ffentlich-rechtliche Vorschriften noch wasserwirtschaftliche Belange entgegenstehen.
Entsprechend dem MUNLV NRW-Runderlass "Anforderungen an die Niederschlagsentwasse-
rung im Trennverfahren" vom 26.05.2004 wird das Niederschlagswasser in drei Kategorien ein-
gestuft. Wahrend das Niederschlagswasser der Kategorie | grundséatzlich ohne Vorbehandlung
versickert werden kann, bedarf das Niederschlagswasser der Kategorie Il und Kategorie Il grund-
satzlich einer Behandlung. Um eine ordnungsgemafie Ableitung und Beseitigung des im Plange-
biet auf den privaten Flachen anfallenden Niederschlagswassers gewahrleisten zu kénnen,
wurde eine entsprechende hydrogeologische Untersuchung vorgenommen (H2P 2020 und
2021).
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Geplant ist eine wasserwirtschaftliche Zweiteilung des Plangebiets, bei der die Errichtung zweier
zentraler Regenwasserbehandlungsanlagen im Plangebiet und eine anschlieBende Versickerung
des gereinigten Niederschlagswassers auf zwei angrenzenden Flachen auBerhalb des Geltungs-
bereichs vorgesehen sind. Es handelt sich hierbei um eine Flache unmittelbar éstlich des Plan-
gebietes (stdlich der StraBe ,Zum Rhein-Lippe-Hafen“) sowie um eine Flache stdlich des Plan-
gebietes (6stlich der Splittersiedlung Emmelsumer StrafB3e).

Bei den geplanten Regenwasserbehandlungsanlagen handelt es sich um zwei getrennte, identi-
sche Systeme aus dauereingestauten unterirdischen Sedimentationsleitungen (DN 600). Das an-
fallende Regenwasser strémt in die Sedimentationsleitungen ein und flieBt an deren Enden mit
Hilfe eines héheren Uberlaufs in die beiden Versickerungsflachen. Diese Art der Behandlung ent-
spricht den allgemein anerkannten Regeln der Technik und héalt sowohl Feststoffe als auch Leicht-
flissigkeiten (beispielsweise Ol, Diesel, Benzin) zuriick. Die Anlagen sind dafiir ausgelegt, das
im Plangebiet anfallende Niederschlagswasser der Kategorie | und Il so vorzubehandeln, dass
das gereinigte Regenwasser anschlieBend schadlos versickert werden kann. Auch waren die ge-
planten Anlagen geeignet, die Niederschlagswassermengen der Kategorie Il (stark verschmutzte
Niederschlagswasser auf befestigten Flachen mit mittlerer bis starker Frequentierung wie z.B.
Lkw- und Pkw- Parkplatze, Lagerflachen, Flachen, auf denen grundwassergefahrdende Stoffe
und Materialen umgeschlagen werden) aufzunehmen, allerdings ware hierflr zunachst eine se-
parate Vorbehandlung auf den jeweiligen Betriebsgrundstiicken vorzunehmen (beispielsweise
mit Abscheideanlagen, einer biologischen Reinigung usw.), bevor das Niederschlagswasser ei-
ner der beiden Regenwasserbehandlungsanlagen zugefiihrt werden kénnte. Zur Sicherstellung
dieser separaten Vorbehandlung wurde eine entsprechende textliche Festsetzung (hier: § 28) in
den Bebauungsplan aufgenommen. AnschlieBend soll das behandelte Regenwasser wie oben
beschrieben auf den angrenzenden, im Eigentum der Stadt Wesel befindlichen Flachen au-
Berhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans Nr. 232 versickert werden.

Sonstige Aspekte

In groBen Teilen des Plangebietes ist eine Aufschittung notwendig, um das gesamte Plangebiet
auf ein hochwasserfreies Niveau zu bringen (24,5 m 0. NHN.). Soweit wie mdglich sind im Plan-
gebiet anfallende Ober- und Unterbodenmassen wieder zu verwenden. Da von erheblichen Bo-
denmassenbewegungen im Zuge der Aufschittung auszugehen ist, wird ein Bodenmanagement-
Plan empfohlen.

Gegebenenfalls belastete Béden im Bereich von Altlastenverdachtsflachen sind im Rahmen der
Bautatigkeiten (Baubegleitende Uberwachung) aufzunehmen und ordnungsgeman zu entsorgen.
Neben der vorgesehenen 6kologischen Baubegleitung ist eine bodenkundliche Baubegleitung
anzuraten.

Entlang der Planbereichsgrenzen sind Wald- und MSPE-Flachen festgesetzt, die — soweit mdg-
lich — der landschaftsgerechten Einbindung zum umgebenden Landschaftsraum dienen. Der Um-
fang an erforderlichen Ausgleichs- bzw. ErsatzmaBnahmen wird im Bebauungsplanverfahren be-
stimmt.

Anrechenbare KompensationsmaBnahmen im Bereich des Plangebietes sind in nur stark be-
schranktem Umfang innerhalb der MSPE-Flache mdglich. Daher ist der erforderliche Kompensa-
tionsumfang Uberwiegend auBerhalb des Plangebiets (durch verschiedene Okokonten u.a. im
LippemUndungsraum) zu erbringen.
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Detailliertere Angaben zum Bebauungsplan sind den Festsetzungen des Bebauungsplanes zu
entnehmen (u.a. Angaben zu den Baugrenzen, Verkehrsflachen sowie Geh-, Fahr- und Leitungs-
rechten). Zu den Aspekten des Storfallrechts, der mit der Planung einhergehenden Larmbela-
stung sowie der planinduzierten Verkehrszunahme wurden separate Fachgutachten erstellt. Die
Ergebnisse dieser Fachgutachten haben ebenfalls ihren Niederschlag in den Festsetzungen des
Bebauungsplans gefunden.

3.1.1  Grundkonzeption fiir die Bewaltigung der Umweltfolgen

Zur Vorbereitung der Umweltprifung zum Bebauungsplanverfahren Nr. 232 ,Rhein-Lippe-Hafen
— S0d“ hat die Stadt Wesel den Umfang und Detaillierungsgrad festgelegt, der fur die Ermittlung
der Belange zur sachgerechten Abwéagung erforderlich ist.

Zur Bearbeitung der landschaftspflegerischen Gutachten sowie des Umweltberichtes werden ins-
besondere die folgenden Grundlagen und Fachgutachten herangezogen:

» Landesentwicklungsplan NRW (2019)

» Regionalplan fir den Regierungsbezirk Disseldorf (GEP 99, 2009)

» Regionalplan Ruhr (Stand November 2023)

» Landschaftsplan Kreis Wesel (2009): www.kreis-wesel.de, Landschaftsplanung im
Kreis Wesel, Text und Kartenteile zum Landschaftsplan Raum Wesel sowie Raum
Dinslaken / Voerde

+ 13. Anderung Flachennutzungsplan Hansestadt Wesel

«  48. Anderung Flachennutzungsplan Hansestadt Wesel (rechtskraftig) einschlieBlich
erforderlicher Umweltgutachten

« 35. Anderung Flachennutzungsplan Hansestadt Wesel

» Bebauungsplan Nr. 233 ,Rhein-Lippe-Hafen - Nord“ (rechtskraftig) einschlie3lich er-
forderlicher Umweltgutachten

* Lippeauenprogramm (Lippeverband, 1995)

« Stadtebaulicher Rahmenplan Lippemiindungsraum — Okologie und Landschaft-; ILS
Essen GmbH (1996),

» Verlegung/ Neubau der Emmelsumer StraBe (K 12)
» Verlegung/ Neubau der B 8n

» Lippe Verlegung im Mindungsbereich bei km 179,9 bis km 183,1; Planfeststellung
geman § 31 WHG; Lippeverband Essen (2005)

» Verlegung/ Neubau der B 58 n
» Planung von Gleisanlagen zum Rhein-Lippe-Hafen

» Faunistische Erhebungen der Biologischen Station im Kreis Wesel (2014, 2020 /
2021) im Plangebiet und seinem Umfeld
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Bei der Betrachtung der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt unter-
scheidet man in bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen. Im Folgenden werden

die hierfir
den.

wesentlichen Bezlige benannt, die im Rahmen der Erarbeitung Beriicksichtigung fan-

Potenzielle baubedingte Wirkungen:

Vorubergehende Flachenversiegelung/ Inanspruchnahme

Bodenaufschuttung, ggf. temporarer Bodenabtrag, Bodenfreilegung, Bodenentwasse-
rung, Bodenerosion, Bodenverunreinigung

Durchfihrung von Arbeiten im Bereich von Altlastenverdachtsflachen
mdogliche Grundwasserverunreinigung

temporére Beunruhigung, Stérung und Zerstérung von Lebensrdumen
Zeitweiser Anfall von Abféallen und Abwéssern

Temporare Erschiitterung, Larm-, Staub- und Schadstoffemissionen durch Fahrzeuge
und Maschinen

Potenzielle anlagebedingte Wirkungen:

Verlust belebter Bodenflache
Uberbauung bzw. Versiegelung von Flachen

Verminderung der Grundwasserneubildung / Beeintrachtigung der Grundwasserquali-
tat

Erhéhung des Oberflachenabflusses

Verlust / Veréanderung von Lebensraumen

Verlust / Veranderung 6kologischer Funktionsbeziehungen/ Biotopvernetzung
Veranderung des Makro- bzw. Mikroklimas

Nachhaltige Verédnderung des Landschaftsbildes

Bebauungsstruktur (Landschaftsbild, Blendwirkung; Vogelschlag)

Potenzielle betriebsbedingte Wirkungen:

Abfalle, Abwéasser

Erschutterungen

Elektromagnetische Felder

Emissionen in die Luft (Staub, Schadstoffe, Gerliche)

Emissionen in Boden und Grundwasser (auch diffuse Stoffeintréage)
Beeinflussung der Tierwelt (nachtaktive Arten) durch Beleuchtung
Larmemissionen durch den Betrieb

Tierverluste durch Kollision an StraBBen
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3.2 Allgemeine Umweltschutzziele, Landschaftsplane und Gebiete von gemein-
schaftlicher Bedeutung

3.2.1  Landschaftsplan

Landschaftsplan Kreis Wesel, Raum Wesel

Im gultigen Landschaftsplan (Landschaftsplan Kreis Wesel, Raum Wesel, rechtskraftig seit
27.04.2009) werden folgende mafgebliche Schutzgebietsausweisungen und Entwicklungsziele
getroffen:

Naturschutzgebiete (NSG)

Der rdumliche Geltungsbereich des NSG "Lippeaue" (N 9/ WES-092) nimmt mit Ausnahme des
Plangebiets des rechtskraftigen B-Plans Nr. 233 den nérdlichen Teil des Untersuchungsgebiets
(UG UVS) ein. Das Naturschutzgebiet setzt sich auBerhalb des Untersuchungsgebiets in der Lip-
peaue bis zur BAB 3 im Osten fort.

Die Festsetzung als NSG erfolgt insbesondere als Lebensraum seltener und gefahrdeter Tier-
(Vogel, Fledermause, Amphibien und Libellen) und Pflanzenarten sowie zur Erhaltung und Ent-
wicklung naturraumtypischer Biotopkomplexe (u.a. Trockenbiotope, Wiesen, Auenwalder, natlr-
liche Seen und Altarme).

Weiterhin erfolgt die Festsetzung des NSG zur Herstellung einer Sekundaraue und Entwicklung
auentypischer Strukturen sowie zur Férderung auendynamischer Prozesse im Bereich des Lip-
pemundungsraumes. Darilber hinaus erfolgt die Schutzausweisung u.a. aufgrund der besonde-
ren Bedeutung der Rhein- und Lippeaue als landesweiter und regionaler Biotop-Verbundkorridor.

Hinweis:

Durch die o6ffentliche Abschlussbekanntmachung wurde der Bebauungsplan Nr. 233 "Rhein-
Lippe-Hafen — Nord" am 18. Dezember 2019 rechtskraftig. Als Hinweis Nummer 3 der Bekannt-
machung ist die erforderliche Anpassung der Schutzgebietsfestsetzungen des Landschaftsplans
(hier: NSG Lippeaue) aufgefiihrt: "Die widersprechenden Darstellungen und Festsetzungen des
Landschaftsplans des Kreises Wesel 'Raum Wesel' treten mit In-Kraft-Treten des Bebauungs-
plans Nr. 233 'Rhein-Lippe-Hafen — Nord' ohne eine weitere Entscheidung des Tragers der Land-
schaftsplanung auB3er Kraft."

Landschaftsschutzgebiete (LSG)

Innerhalb des abgegrenzten Untersuchungsgebietes sind die Landschaftsschutzgebiete L 13
"Wesel-Datteln-Kanal" (norddstlich des Plangebietes) und L14 "Der Huck" (6stlich des Plange-
biete) festgesetzt.
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Entwicklungsziele

Die Entwicklungskarte des Landschaftsplans des Kreises Wesel, Raum Wesel ordnet das Unter-
suchungsgebiet (UG UVS) im nérdlichen Teil dem Entwicklungsraum E 13, "Lippeaue" (908 ha)
zu. Folgende Entwicklungsziele werden angestrebt:

» Die Erhaltung einer in weiten Teilen noch urspringlichen Auenkulturlandschaft (u.a.
Auenwaldrelikte, Réhrichte, GroBseggenriede, Feuchtgrinland, Altarme) und die Op-
timierung insbesondere im Hinblick auf die Vernetzungsfunktion (E 13).

» Die Lebensraume von gemeinschaftlichem Interesse geméan FFH-Richtlinie (wie Er-
len-Eschen- und Weichholzauenwalder, Sandheiden und Sandtrockenrasen auf Bin-
nendinen, natirliche eutrophe Seen und Altarme, Glatthafer- und Wiesenknopf-Sil-
genwiesen) sowie die Populationen der Arten von gemeinschaftlichem Interesse sind
zu erhalten und entsprechend den Schutzzwecken zu entwickeln.

» Die Uferbereiche, Altmaander und Kleingewasser sind zu erhalten und naturnah zu
optimieren. Der in diesem Zusammenhang bedeutsamen Sohlenerosion ist mit natur-
nahen Mitteln entgegenzuwirken. Der derzeitige Grunlandanteil ist zu erhalten, insbe-
sondere ist Feuchtgriinland entsprechend den standértlichen Verhaltnissen zu opti-
mieren. Dabei ist auf die Schaffung eines ausgewogenen Biotopverhéltnisses zwi-
schen extensiv und intensiv genutzten Grinlandflachen und auentypischen Struktu-
ren zu achten.

Die Splittersiedlung an der Frankfurter StraBe/ FabrikstraBe sowie Bereiche siiddstlich des Rhein-
Lippe-Hafens werden dem Entwicklungszielraum E 14 "Wesel-Datteln-Kanal, Lippedorf" (172 ha)
des Landschaftsplans des Kreises Wesel, Raum Wesel zugeordnet. Fir diesen Raum sind fol-
gende Entwicklungsziele benannt:

» Die gliedernden, belebenden und biotopvernetzenden Landschaftselemente (Feldge-
hoélze, Hecken und Kopfbdume) sind zu erhalten und zu optimieren.

» Die vorhandenen naturnahen Kulturbiotope (z. B. Heiden, Magerrasen) und geomorpho-
logischen Strukturen (z. B. Binnendiinen) sind zu erhalten und zu optimieren.

Festsetzungen

Far die MaBnahmenraume M24 bis M28 (Landschaftsplan des Kreises Wesel, Raum Wesel) sind
im Textband des Landschaftsplanes folgende Festsetzungen bestimmit:

"Wesel-Datteln-Kanal" (M24), ca. 127 ha
EntwicklungsmaBnahmen:
» Anlage von Biotopstrukturen (insg. ca. 0,1-0,3 ha):

* Anpflanzung von Feldgehdlzen, Hecken und Gehdlzstreifen

» Anpflanzung von Baumreihen und Baumgruppen

"Binnenaue nérdlich Emmelsum" (M25), ca. 24 ha
EntwicklungsmaBnahmen:
* Anlage von Biotopstrukturen (insg. ca. 0,05-0,1 ha):

* Anpflanzung von Hecken, Baumgruppen und Kopfbaumen

OptimierungsmaBnahmen:
» Naturschutz orientierte Bewirtschaftung von Grinlandflachen
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"Lippemiindungsraum" (M26), ca. 185 ha
EntwicklungsmaBnahmen:
* Anlage einer Uberflutungsgepragten Sekundéraue und Entwicklung von auentypischen
Strukturen (Auenwalder, Réhrichte) durch natlrliche Sukzession

» Anlage von Hochflutrinnen, Klein-, Flachgewé&ssern, Blanken und altarm&hnlichen Ge-
wassern

* Neutrassierung und naturnaher Ausbau der Lippe
» Errichtung einer Sohlgleite oberhalb des Mindungsbereiches in den Rhein

* Anlage, Optimierung und Entwicklung von artenreichen (Feucht-) Grunlandflachen als
Lebensraum fir Wiesenvdgel

OptimierungsmaBnahmen:
« Pflege und Optimierung von Magerwiesen

» Naturschutz orientierte Bewirtschaftung von Grinlandflachen

"Lippedorf und Oberemmelsum™ (M27), ca. 45 ha (nur Teilbereiche innerhalb des UG)
EntwicklungsmaBnahmen:
«  Uberfiihrung von strukturarmen Nadelholzbestinden in reich strukturierte, standortge-
rechte bodenstandige Laub-/ Mischwaldbestande

» Anlage von Biotopstrukturen (insg. ca. 0,1-0,3 ha):

* Anlage von Feldrainen und Krautsdumen, Umwandlung von Acker in Grinland* insbe-
sondere auf den Binnendiine

* Im Rahmen des Kulturlandschaftsprogrammes

OptimierungsmaBnahmen:
+ Pflege und Optimierung der Heide- und Magerrasenflachen

"Lippeaue" (M28), ca. 704 ha (nur Teilbereiche innerhalb des UG)
EntwicklungsmafBnahmen:

* naturnahe Entwicklung der Lippe und grinlandgepragte Entwicklung der Lippeaue, ins-
besondere Entwicklung von auentypischen Strukturen (Auenwalder, Réhrichte und Seg-
genrieder) durch natirliche Sukzession und Anlage von Kleingewassern und Blénken
(ca. 5-10 ha)

* Unterstromige Anbindung des Lippealtarmes Obrighoven
* Umwandlung von Acker in Grinland*

OptimierungsmaBnahmen:
* Naturschutz orientierte Bewirtschaftung von Grinlandflachen*

* Im Rahmen des Kulturlandschaftsprogrammes

Spezifische MaBnahmen (vgl. Kapitel 5.3 des Landschaftsplans des Kreises Wesel):

»  Optimierung und Entwicklung der Erlen-Eschen- und Weichholzauenwélder mit ihrer ty-
pischen Flora und Fauna
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* Optimierung und Entwicklung der Sandmagerrasen auf Binnendiinen, der Glatthafer-
und Wiesenknopf-Silgenwiesen sowie der feuchten Hochstaudenfluren mit ihrer typi-
schen Flora und Fauna

*  Optimierung und Entwicklung der natlrlichen eutrophen Seen und Altarme und der
FlieBgewasser mit ihrer typischen Flora und Fauna

Landschaftsplan Kreis Wesel, Raum Dinslaken / Voerde

Naturschutzgebiete (NSG)

Der raumliche Geltungsbereich des NSG "Rheinvorland zwischen Mehrum und Emmelsum” (N 2
/ WES-055) erstreckt sich stidwestlich des UG zwischen dem Rhein und dem Hafen Emmelsum.
Lediglich die nérdlichste Spitze des Gebietes zwischen Rhein und Wesel-Datteln-Kanal ragt in
das UG hinein.

Die Festsetzung als NSG erfolgt insbesondere zur Erhaltung und Entwicklung der Rheinaue als
Brut-, Rast- und Uberwinterungsgebiet fiir Arten der Vogelschutzrichtlinie sowie als Lebensraum
seltener und geféhrdeter Tier- und Pflanzenarten sowie zur Erhaltung und Entwicklung auentypi-
scher Feuchtbiotope.

Weiterhin erfolgt die Festsetzung des NSG aus landeskundlichen, naturgeschichtlichen und erd-
geschichtlichen Griinden, insbesondere wegen der Bedeutung der natirlich gewachsenen Auen-
/ Grundwasserbdden und des auentypischen Kleinreliefs.

Im gultigen Landschaftsplan Raum Dinslaken/ Voerde (rechtskréftig seit 27.04.2009) ist ein MaB3-
nahmenraum abgegrenzt, dem ein Entwicklungsziel zugeordnet wurde:

Die Entwicklungskarte des Landschaftsplans des Kreises Wesel, Raum Dinslaken/ Voerde ordnet
dem Wesel-Datteln-Kanal und dem Hafen Emmelsum den Entwicklungsraum E 1 (95 ha) zu. Der
Entwicklungsraum ist in seinem derzeitigen Landschaftscharakter zu erhalten. Als Festsetzung
wird diesem zugeordnet:

Wesel-Datteln-Kanal und Hafen Emmelsum (M1), ca. 95 ha
EntwicklungsmaBnahmen:

* Anlage von Biotopstrukturen (insg. ca. 0,05-0,1 ha):

* Anpflanzung von Feldgehdlzen, Hecken und Gehdlzstreifen

* Anpflanzung von Baumreihen und Baumgruppen

3.2.2 FFH- bzw. Vogelschutzgebiete

Vogelschutzgebiete

Der westlich an den Lippemindungsraum anschlieBende Rhein ist Teil des Vogelschutzgebietes
(VSG) "Unterer Niederrhein" (DE-4203-401). Dieses stellt das zweitgréBte nordrhein-westfélische
Vogelschutzgebiet dar, das in wesentlichen Teilen mit dem international bedeutenden Feuchtge-
biet "Unterer Niederrhein" entsprechend der RAMSAR-Konvention tbereinstimmt. Das VSG "Un-
terer Niederrhein" weist eine minimale Entfernung von ca. 415 m zum Plangebiet (Bebauungsplan
Nr. 232) "Rhein-Lippe-Hafen — Stid" auf.
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Das VSG "Unterer Niederrhein" erstreckt sich von der Walsumer Rheinaue im Siden bis zur
niederlandischen Grenze im Norden. Das Vogelschutzgebiet umfasst typische Teile der historisch
gewachsenen niederrheinischen Stromtal-Kulturlandschaft. Diese ist immer noch gepragt durch
den Rheinstrom. Charakteristische Landschaftselemente stellen im Spatsommer haufig trocken-
fallende Sand- und Schlickufer, ausgedehnte, episodisch Uberschwemmte Grlinlandflachen
(Weiden und Mahweiden) mit Schwerpunkt im Deichvorland sowie Altarme, Altstromrinnen und
Kolke in z.T. komplexer Verzahnung mit Silberweidenwéldern oder Weidengebiischen dar. Kenn-
zeichnend ist weiterhin eine Vielzahl von Abgrabungsgewassern. Partiell stellen Hecken und
Kopfbaume gliedernde Vegetationsstrukturen dar, die insbesondere die Bereiche der Diffel oder
der Momm-Niederung, aber auch Ackerflachen im Deichhinterland préagen. Das "Vogelschutzge-
biet Unterer Niederrhein" ist mit groBen Grinlandflachen und zahlreichen naturnahen Gewassern
ein herausragendes Brutgebiet fur Fluss- und Trauerseeschwalbe, WeiBwangengans und Wach-
telkdnig. Des Weiteren ist es ein Rastgebiet fir mehr als 200.000 Wasservdgel, insbesondere flr
Wildganse.

Der Standarddatenbogen zum Gebiet DE-4203-401 wurde im Juni 2021 fortgeschrieben (s. ILS
ESSEN GmbH 2024a, dortiger Anhang 1) und nennt 60 Arten gemaf Artikel 4 der Vogelschutz-
Richtlinie (davon mehrere Arten sowohl als Brutvogel als auch auf dem Durchzug).

Im Rahmen des Vorhabens wurde eine FFH-Vorprifung fir dieses Natura-2000-Gebiet erstellt
(ILS ESSEN GmbH 2024a). Die Vorprifung stellt fest, dass der potenzielle Wirkraum des Vorha-
bens einerseits aus der Reichweite der Auswirkungen des Vorhabens (z.B. La&rmausbreitung) ins
VSG hinein und andererseits aus der Empfindlichkeit der prufrelevanten Vogelarten (artspezifi-
scher, maximaler Stérradius) abgeleitet wird.

Vorhabenbedingte Wirkfaktoren, die potenziell zu erheblichen Beeintrachtigungen prifrelevanter
Arten fihren kénnen, sind baubedingte Stérungen und betriebsbedingte Stérungen durch die Ha-
fennutzung.

Die Konfliktanalyse ergibt, dass im maximalen Wirkraum des Vorhabens eine Beeintrachtigung
prifrelevanter Arten sowohl durch baubedingte als auch durch betriebsbedingte Stérungen aus-
zuschlieBen ist.

MaBnahmen zur Schadensbegrenzung sind nicht erforderlich.

Da der B-Plan Nr. 232 keine Beeintrachtigung des VSG "Unterer Niederrhein" verursachen kann,
ist eine Summation mit anderen Vorhaben nicht méglich, so dass sich eine Summationsprifung
ertbrigt.

Die FFH-Vorprifung ergibt, dass Beeintrachtigungen des VSG "Unterer Niederrhein" sowie Sum-
mationseffekte mit anderen Planen und Projekten sicher ausgeschlossen werden kdnnen.

Das Vorhaben ist damit vertraglich im Sinne der FFH-Richtlinie. Die Durchfihrung einer vertie-
fenden FFH-Vertraglichkeitsprifung ist nicht erforderlich (ebd.).
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FFH-Gebiete

Das nachstgelegene FFH-Gebiet "Rhein-Fischschutzzonen zwischen Emmerich und Bad Hon-
nef" (DE-4405-301) liegt ca. 2,6 km nordwestlich des Untersuchungsgebiets der UVS entfernt.
An dieses Schutzgebiet direkt angrenzend liegt das FFH-Gebiet "NSG Rheinvorland bei Perrich”
(DE-4305-303, Entfernung zum Plangebiet knapp 3 km). Das &stlich des UG gelegene FFH-
Gebiet "NSG-Komplex In den Drevenacker Diinen, mit Erweiterung" (DE-4306-302) weist eine
Entfernung von ca. 2,9 km zum Untersuchungsgebiet (UG UVS) auf.

3.2.3 Allgemeine und sonstige Umweltschutzziele

Annahrend deckungsgleich mit dem Vogelschutzgebiet ,Unterer Niederrhein“ (DE-4203-401) ist
das RAMSAR-Gebiet “Unterer Niederrhein”. Dessen Schutz wird Uber die Ausweisung als Vogel-
schutzgebiet wahrgenommen.

Weitere umweltrelevante Ziele sind im Regionalplan fir den Regierungsbezirk Diisseldorf (2023)
enthalten; er legt die regionalen Ziele der Raumordnung und Landesplanung fir die Entwicklung
des Regierungsbezirks und alle raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen im Plangebiet
fest. Die Ziele der Regionalplanung (GEP 99) werden auf den nachfolgenden Planungsebenen
(Landschaftsplan, Flachennutzungsplan) konkretisiert.

Innerhalb der Fachgesetze sind flir die Schutzglter Ziele und allgemeine Grundsatze formuliert,
die im Rahmen der nachfolgenden Prifung der relevanten Schutzglter in Bezug auf den Bebau-
ungsplan von Bedeutung sein kénnen. Dies soll eine Einordnung der mit dem Bebauungsplan
verfolgten konkreten stédtebaulichen Ziele im Verhaltnis zu den Gbergeordneten Richtwerten des
Umweltschutzes erméglichen. Die Umweltziele kbnnen insbesondere im Hinblick auf den Arbeits-
schritt der Bewertung als MaB3stab genutzt werden.

Hier sind vor allem solche Funktionen hervorzuheben, die besondere Bedeutung fir die einzelnen
Schutzglter haben kénnen. Nachfolgende Zielaussagen der Fachgesetze sind im vorliegenden
Fall relevant:

Ziele des Umweltschutzes

Die folgende Tabelle enthalt die in Fachgesetzen und Fachplanen festgelegten schutzgutbezo-
genen Ziele des Umweltschutzes, die es bei der Bewertung der Auswirkungen der geplanten
Regionalplananderung zu berlcksichtigen gilt.

Schutzgut Gesetzliche Ziele des Umweltschutzes
Grundlage
Menschen, BauGB - Sicherung einer menschenwirdigen Umwelt, Schutz-
einschl. der BNatSchG und Entwicklung der natirlichen Lebensgrundlagen so-
menschlichen | LNatSchG NW wie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, baukul-
Gesundheit BImSchG, BlmSchV, turelle Erhaltung und Entwicklung der stadtebaulichen
?in__SO"”_'rF;'iht]!'t”'e’ Gestalt und des Orts- und Landschaftsbildes,
LEP ilrg]v’v ! - Schutz von Natur und Landschaft als Grundlage fir Le-

ben und Gesundheit des Menschen,

- Schutz und Entwicklung des Erholungswertes von Natur
und Landschaft,

- Schutz der Allgemeinheit vor La&rm und die Reinhaltung
der Lulft,

Januar 2024



ILS Essen GmbH Umweltbericht zum BPL Nr. 232 "RLH — Siid" in Wesel 20

Schutzgut Gesetzliche Ziele des Umweltschutzes
Grundlage

- Schutz des Menschen vor schadlichen Umwelteinwir-
kungen,

- Schutz und Vorsorge gegen Gefahren, erhebliche Nach-
teile und erhebliche Bel&stigungen,

- Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor

schéadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche und
Luftverunreinigungen,

- Freiraum als gliedernder Raum fiir Siedlungs- und Ver-
dichtungsgebiete soll erhalten werden

Pflanzen, BauGB - Schutz von Natur und Landschaft,

g-ie{e u. iie Ematgcﬁg NBW - Dauerhafte Sicherung der biologischen Vielfalt,

Vlizl?glltsc © Blrr?tSc%G - E.rhalt der Lebensstatten und Biotope wild lebender
FFH-RL und V-BL Tiere und Pflanzen,
BWaldG und LFoG - Bewahrung von groBflachig, weitgehend unzerschnitte-
LEP NRW nen Landschaftsraumen,

- Erhalt und Entwicklung von Naturbestédnden im besie-
delten Bereich,

- Erhalt unbebauter Bereiche wegen ihrer Bedeutung fr
den Naturhaushalt,

- Ausgleich oder Ersatz unvermeidbarer erheblicher Be-
eintrachtigungen von Natur und Landschaft,

- Sicherung, Entwicklung oder soweit méglich Wiederher-
stellung des Raumes aufgrund seiner Bedeutung fir die
Tier- und Pflanzenwelt,

- Schutz von Tieren und Pflanzen vor schadlichen Um-
welteinwirkungen,

- Erhalt der biologischen Vielfalt Gber die Ausweisung von
Natura 2000-Gebieten und Durchfihrung der erforderli-
chen MaBnahmen entsprechend der Erhaltungsziele,

- Bewahrung oder Wiederherstellung eines gunstigen Er-
haltungszustandes der natirlichen Lebensrdume und
wildlebenden Tier- und Pflanzenarten,

- Erhaltung séamtlicher wildlebender Vogelarten, die im
europaischen Gebiet der Mitgliedsstaaten heimisch sind
(Errichtung von Schutzgebieten, Pflege und Gestaltung
von Lebensrdumen auBerhalb von Schutzgebieten,
Wiederherstellung zerstérter Lebensstatten, Neuschaf-
fung von Lebensstétten),

- Freiraum mit Funktionen als Lebensraum fir wildle-
bende Tiere und Pflanzen sowie als Entwicklungsraum
biologischer Vielfalt soll erhalten werden,

- Vernetzung von Lebensrdumen zu einem ubergreifen-
den Biotopverbundsystem,
- Wald ist aufgrund seiner Bedeutung fiir den Arten- und

Biotopschutz vor nachteiligen Entwicklungen zu bewah-
ren und weiterzuentwickeln

Januar 2024



ILS Essen GmbH Umweltbericht zum BPL Nr. 232 "RLH — Siid" in Wesel 21
Schutzgut Gesetzliche Ziele des Umweltschutzes
Grundlage
Boden / Fla- BauGB Sparsamer und schonender Umgang mit Grund und Bo-
che BNatSchG den, Wiedernutzbarmachung von Flachen, Nachver-

LNatSchG NRW dichtung und andere MaBBnahmen der Innenentwick-

BImSchG lung, Beschrénkung der Bodenversiegelungen auf das

Egoggcﬁg notwendige MaB,

LECF)> NFC{W Erhalt von Béden, so dass sie ihre Funktion im Natur-
haushalt erflillen kénnen, nicht mehr genutzte versie-
gelte Flachen sind zu renaturieren,

Bodenerosionen sind zu vermeiden,
Schutz des Bodens vor schadlichen Umwelteinwirkun-
gen,
Sicherung oder Wiederherstellung der Funktionen des
Bodens,
Abwehr schadlicher Bodenverédnderungen,
Sanierung von Altlasten und geschadigten Bdden,
Freiraum mit Bodenschutzfunktionen soll erhalten wer-
den

Wasser BauGB Erhalt der natirlichen Selbstreinigungsféhigkeit und Dy-

BNatSchG namik und Schutz vor Beeintrachtigungen von Meeres-

LNatSchG NRW und Binnengewdssern einschlieBlich ihrer Ufer, Auen

BImSchG und sonstigen Riickhalteflachen,

\vav\l;'g' Anderungen des Grundwasserspiegels, die zu einer

WRRL Zerstérung oder nachhaltigen Beeintrachtigung schutz-

LEP NRW wirdiger Biotope flhren, sind zu vermeiden, unvermeid-

bare Beeintrachtigungen sind auszugleichen,

Ein Ausbau von Gewassern soll so naturnah wie mog-
lich erfolgen,

Sicherung, Entwicklung oder soweit moglich Wiederher-
stellung des Raumes aufgrund seiner Bedeutung far
den Wasserhaushalt,

Schutz des Wassers vor schadlichen Umwelteinwirkun-
gen,

Schutz von Gebieten die sich fur die Wasserversorgung
besonders eignen,

Schutz von Gewassern durch eine nachhaltige Bewirt-
schaftung als Lebensgrundlage des Menschen, als Le-
bensraum fir Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares
Gut,

Erreichen eines guten mengenméanigen und chemi-
schen Zustands des Grundwassers,

Erreichen eines guten dkologischen und chemischen
Zustands der Oberflachengewasser,

Vorbeugung der _!Entstehung von Hochwasserschaden
und Schutz von Uberschwemmungsgebieten

Rickgewinnung von Retentionsraum
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Schutzgut

Gesetzliche
Grundlage

Ziele des Umweltschutzes

Klima/ Luft

BauGB

BNatSchG
LNatSchG NRW
BImSchG

EEG, KSG,
BWaldG und LFoG
LEP NRW

- Entwicklung und Férderung des Klimaschutzes und der
Klimaanpassung,

- Vermeidung von Emissionen,

- Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame
und effiziente Nutzung von Energie,

- Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitét,

- Schutz von Luft und Klima durch MaBnahmen des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege, insbesondere
Flachen mit ginstiger lufthygienischer oder klimatischer
Wirkung sowie Frisch- und Kaltluftentstehungsgebiete
oder Luftaustauschbahnen, Aufbau einer nachhaltigen
Energieversorgung durch zunehmende Nutzung erneu-
erbarer Energien,

- Vermeidung von Beeintrachtigungen des Klimas,

- Sicherung, Entwicklung oder soweit moéglich Wiederher-
stellung des Raumes aufgrund seiner Bedeutung fir
das Klima,

- Schutz der Atmosphére vor schadlichen Umwelteinwir-
kungen,

- Vermeidung und Verminderung von Emissionsbelastun-
gen zur Verbesserung der Luftqualitat,

- Die Raumentwicklung soll zum Ressourcenschutz, zur
effizienten Nutzung von Ressourcen und Energie, zur
Energieeinsparung und zum Ausbau der erneuerbaren
Energien beitragen, um den AusstoB3 von Treibhausga-
sen soweit wie mdglich zu reduzieren,

- Freiraum mit Funktionen als klimatischer und lufthygie-
nischer Ausgleichsraum soll erhalten werden,

- Wald ist aufgrund seiner Bedeutung fiir den Klimaschutz
vor nachteiligen Entwicklungen zu bewahren und weiter-
zuentwickeln

Landschaft

BauGB
BNatSchG
LNatSchG NRW
LEP NRW

- Erhalt und Entwicklung der stadtebaulichen Gestalt und
des Orts- und Landschaftsbildes,

- Schutz der Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie des
Erholungswertes von Natur und Landschaft,

- Bewahrung von Naturlandschaften und historisch ge-
wachsenen Kulturlandschaften, auch mit ihren Kultur-,
Bau- und Bodendenkmalern, Schutz vor Verunstaltung,
Zersiedlung und sonstigen Beeintrdchtigungen,

- Zum Zweck der Erholung sind geeignete Flachen vor al-
lem im besiedelten und siedlungsnahen Bereich zu
schitzen und zugénglich zu machen,

- Unbebaute Bereiche sind wegen ihrer Bedeutung fir die
Erholung zu erhalten,

- Zerschneidung und Verbrauch von Landschaft ist so ge-
ring wie moéglich zu halten,

- Die charakteristischen Strukturen und Elemente der
Landschaft sind zu erhalten oder zu entwickeln,
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Schutzgut

Gesetzliche
Grundlage

Ziele des Umweltschutzes

- Beeintrachtigungen des Erlebnis- und Erholungswertes
der Landschaft sind zu vermeiden,

- Freiraum darf in Anspruch genommen werden, wenn
zugleich an anderer Stelle Siedlungsraum zurlickge-
nommen wird (FIAchentausch),

- Freiraum mit Funktionen fiir landschaftsorientierte und
naturvertragliche Erholungs-, Sport- und Freizeitnutzun-
gen soll erhalten werden,

- Wald ist aufgrund seiner Bedeutung fiir die landschafts-
orientierte Erholungs-, Sport- und Freizeitnutzung vor
nachteiligen Entwicklungen zu bewahren und weiterzu-
entwickeln

Kulturgtter u.
sonstige Sach-
guter

BauGB
BNatSchG
LNatSchG NRW
DSchG

LEP NRW

- Berlcksichtigung der Belange der Baukultur, des Denk-
malschutzes und der Denkmalpflege, die erhaltenswer-
ten Ortsteile, StraBen und Platze von geschichtlicher,
kinstlerischer oder stadtebaulicher Bedeutung und die
Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes,

- Bewahrung von Naturlandschaften und historisch ge-
wachsenen Kulturlandschaften, auch mit ihren Kultur-,
Bau- und Bodendenkmalern, Schutz vor Verunstaltung,
Zersiedlung und sonstigen Beeintrachtigungen,

- Die Vielfalt der Kulturlandschaften und des raumbedeut-
samen kulturellen Erbes ist im besiedelten und unbesie-
delten Raum zu erhalten und im Zusammenhang mit
anderen rdumlichen Nutzungen und raumbedeutsamen
MaBnahmen zu gestalten.

- Gestaltung hochwertiger, neuer Kulturlandschaftsberei-
che

- Denkmaler sind zu schitzen, zu pflegen, sinnvoll zu nut-
zen und wissenschaftlich zu erforschen,

- Bei offentlichen Planungen und MaBnahmen sind die
Belange des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege
angemessen zu berticksichtigen,

- Wald ist aufgrund seiner Bedeutung fur die Kulturland-
schaft vor nachteiligen Entwicklungen zu bewahren und
weiterzuentwickeln

3.24 Zusammenfassung der wesentlichen Ziele fiir den Planbereich

Direkte, fir das Plangebiet relevante Ziele von Fachplanen existieren in Form landes- und regio-
nalplanerischer Vorgaben sowie der Flachennutzungsplanung. Dartiber hinaus sind die Hoch-
wassergefahren- und Hochwasserrisikokarten sowie die festgesetzten Uberschwemmungsge-
biete zu beriicksichtigen. Als relevante planerische Vorgaben und Vorhaben sind hier insbeson-

dere zu nennen:
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Landesentwicklungsplan

Im Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen (LEP NRW 2019) werden die landesplaneri-
schen Ziele formuliert. Wesel ist gemai LEP NRW im Anhang 1 als Mittelzentrum dargestellt.

Das urspriinglich von der Landesplanung verfolgte Konzept, den Lippemindungsraum fir die
Ansiedlung "Flachenintensiver GroBvorhaben" (Vorhaben tber 80 ha Gesamtgrée) vorzuhalten,
ist mittlerweile aufgegeben worden. Die Bindung der als LEP VI bezeichneten Flache besteht
somit nicht mehr.

Im Landesentwicklungsplan werden die landesbedeutsamen Hafen in den zeichnerischen Dar-
stellungen mit dem Symbol ,Landesbedeutsamer Hafen“ als Vorranggebiete festgelegt. Fir
Voerde und Wesel umfasst das Symbol drei 6ffentlich zugéngliche Hafen (Rhein-Lippe-Hafen,
Stadthafen Wesel und Hafen Emmelsum). Folgende zu beachtende Ziele werden im LEP zu den
landesbedeutsamen Héafen in NRW formuliert:

»,In diesen landesbedeutsamen Hafen sind zur Ansiedlung von hafenorientierten Wirtschaftsbe-
trieben die erforderlichen Standortpotenziale zu sichern und von der Regionalplanung in bedarfs-
gerechtem Umfang Hafenflachen und Flachen fur hafenaffines Gewerbe festzulegen.

Die landesbedeutsamen Héfen sind als multimodale Giiterverkehrszentren zu entwickeln und
sollen inre Flachen fir hafenaffines Gewerbe vorhalten. Sie sind vor dem Heranrlicken von Nut-
zungen zu schitzen, die geeignet sind, die Hafennutzung einzuschranken.

Die WasserstraBBen und mit ihnen in funktionalem Zusammenhang stehende Flachen sind so zu
entwickeln, dass sie die ihnen zugedachten Funktionen im multimodalen Guterverkehr (Wasser,
Schiene, StraBe) angemessen erflllen kénnen.*

Regionalplan (GEP 99)

Der Regionalplan (GEP 99) fiir den Regierungsbezirk Dusseldorf (Teilabschnitt Wesel) weist den
Bereich des B-Plans Nr. 232 "Rhein-Lippe-Hafen — Std" als "Bereich fir gewerbliche und indu-
strielle Nutzungen" (GIB) aus. Diese Darstellung gilt auch fir den Bereich des B-Plans Nr. 233
"Rhein-Lippe-Hafen — Nord" mit den Aufschittungsflachen nérdlich des Rhein-Lippe-Hafens so-
wie die sldlich angrenzenden Flachen bis zum Hafen Emmelsum. Erganzend hinzu kommt fiir
den Geltungsbereich des B-Plans Nr. 232 sowie fir den B-Planbereich Nr. 233 die Darstellung
"Standorte des kombinierten Giterverkehrs".

Die 6stliche Ecke des Plangebietes sowie die anschlieBenden Bereiche bis Oberemmelsum sind
Uberlagernd als "Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich" sowie als Flachen mit den Freiraum-
funktionen "Schutz der Natur" und "Regionaler Griinzug" dargestellt. Diese Darstellung ist auch
fr den nérdlichen Bereich des Untersuchungsgebietes bis zur Lippe zeichnerisch festgelegt, hier
kommt noch die Darstellung "Uberschwemmungsbereich" hinzu.

Der fUr die abgeschlossene Auskiesung vorgesehene Bereich umfasste die Flachen westlich der
Splittersiedlung an der Frankfurter StraBe/ FabrikstraBe, stdlich der Lippe und nérdlich der Zu-
fahrt "Zum Rhein-Lippe-Hafen". Hiervon ausgespart sind der Rhein-Lippe-Hafen und der "Altarm
Isaak".
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Flr das Plangebiet bestehen demzufolge die Darstellung als "Bereich fir gewerbliche und indu-
strielle Nutzungen" (GIB) sowie im &stlichen Bereich die Festsetzungen als "Allgemeiner Frei-
raum- und Agrarbereich" sowie als Flachen mit den Freiraumfunktionen "Schutz der Natur" und
"Regionaler Griinzug".

Derzeit wird der Regionalplan (GEP 99) Uberarbeitet und wird zukiinftig durch den am 10.11.2023
durch das Ruhrparlament beschlossenen, aber derzeit noch nicht rechtskraftigen Regionalplan
Ruhr (s.u.) abgeldst.

Regionalplan Ruhr (Stand November 2023)

Geman den Unterlagen zum Regionalplan Ruhr mit Stand November 2023 wird das Plangebiet
als Bereich fur gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB) mit der zweckgebundenen Nutzung
" Landesbedeutsamer Hafenstandort" mit der Funktion eines Vorranggebietes festgelegt. Ziel ist
es, die Landesbedeutsamen Hafenstandorte — neben den zum Hafenbetrieb notwendigen Infra-
strukturen und Verwaltungseinrichtungen — fir solche Gewerbe- und Industriebetriebe vorzuhal-
ten, die dem Transport, der Lagerung, der Produktion bzw. Weiterverarbeitung oder dem Um-
schlag von Gutern dienen und dabei auf einen direkten Zugang an eine WasserstraBBe Gber Ha-
fenbecken und Kaianlagen angewiesen sind. Unter Infrastrukturen des Hafens sind Einrichtungen
zum Glterumschlag zu verstehen, die der Verladung sowie dem Transport von Gitern dienen.

Im Regionalplan Ruhr wird der Geltungsbereich des B-Planes Nr. 232 vom Allgemeinen Frei-
raum- und Agrarbereich mit den Vorranggebieten ,Schutz der Natur®, ,Landschaft- und land-
schaftsorientierte Erholung®, ,Regionaler Griinzug“ und ,Uberschwemmungsbereich* umgeben.

Landschaftsplan Kreis Wesel, Raum Wesel

Das Sondergebiet Hafen, welches im Planbereich des Bebauungsplanes Nr. 232 ,Rhein-Lippe-
Hafen-Sud“ entwickelt werden soll, liegt nicht im Geltungsbereich des rechtskraftigen Land-
schaftsplanes des Kreises Wesel ,Raum Wesel“. Die Waldflache am westlichen Plangebietsrand
ist im Landschaftsplan als Entwicklungsraum E14 (,Wesel-Dattel-Kanal, Lippedorf®) bzw. Maf3-
nahmenraum M24 (,Wesel-Datteln-Kanal“) abgegrenzt.

Flachennutzungsplan (FNP)

Aufgrund der geédnderten Flachendarstellung des GEP wurde durch den Rat der Stadt Wesel am
01.06.1999 das Verfahren zur 13. Anderung des Flachennutzungsplanes (FNP) eingeleitet. Der
urspriingliche Geltungsbereich der 13. Anderung des FNP Wesel erstreckte sich vom Wesel-
Datteln-Kanal im Siiden bis zur Lippe im Norden; westlich wurde der Bereich durch den Rhein,
Ostlich durch die Betuwe-Linie (Bahnstrecke Oberhausen — Emmerich) begrenzt.

Aufgrund der hohen Komplexitat und der Vielzahl der an diesen Raum gestellten Anspriche
wurde das Anderungsverfahren des FNP in mehrere Abschnitte aufgeteilt: So wurde der Gel-
tungsbereich der 13. Anderung in der Sitzung des Rates der Stadt Wesel am 19.06.2001 redu-
ziert, so dass sich der Geltungsbereich vom Wesel-Datteln-Kanal im Suden bis zur StraBe "Zum
Rhein-Lippe-Hafen" im Norden erstreckt. Ostlich wurde der Bereich weiterhin durch die Betuwe-
Linie begrenzt, westlich hingegen endete der Geltungsbereich an den baulich zu entwickelnden
zukunftigen Hafen-Flachen &stlich bzw. stdlich des Hafenbeckens.
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Der Geltungsbereich der rechtswirksamen 13. Anderung des Flachennutzungsplanes stellt u.a.
Gewerbeflachen entlang des Wesel-Datteln-Kanals sowie im Bereich der Emmelsumer Stral3e,
Verkehrsflachen, Landschaftsschutzgebiet, Wald- und Grinflachen dar.

Mit der mittlerweile rechtswirksamen 48. FNP Anderung ist die Entwicklung von Sondergebiets-
flachen mit der Zweckbestimmung "Hafen" (SO Hafen) nérdlich des Hafenareals dargestellt.

Die von der Stadt Wesel durch die 35. Anderung des Flachennutzungsplanes und den Bebau-
ungsplan Nr. 232 geplante Schaffung von hafenaffinen Nutzungen (Sondergebiet Hafen) ist auf
den angrenzenden Flachen 6stlich und stdlich des Hafenbeckens vorgesehen. Dariiber hinaus
ist eine Gelandeaufhéhung durch Aufschittung auf hochwasserfreies Niveau von 24,5 m (0. NHN
geplant.

Risikogebiete

Die Bereiche des Plangebietes entlang des Hafenbeckens liegen innerhalb des Risikogebietes
fir haufige Hochwasser (HQ héaufig). Die weiteren Flachen hinter dem Deich liegen innerhalb des
Bereiches, in dem nur extreme Hochwasser auftreten kdnnen. Hierbei handelt es sich um die
Flachen, die derzeit noch nicht auf das hochwasserfreie Niveau von 24,50 m (. NHN aufgescht-
tet wurden und daher im Bebauungsplan als Aufschiittungsbereich festgesetzt werden. Geman
§ 78b Abs. 1 Nr. 1 WHG sind bei der Ausweisung neuer Baugebiete im AuBenbereich insbeson-
dere der Schutz von Leben und Gesundheit und die Vermeidung erheblicher Sachschéaden in der
Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB zu bertlicksichtigen. Da diese Flachen noch aufgeschuttet
werden und bis dahin gemas textlicher Festsetzung des Bebauungsplanes nicht baulich genutzt
werden dirfen, wird dem Schutz von Leben und Gesundheit und der Vermeidung erheblicher
Sachschaden Rechnung getragen. Eine Hochwassergeféahrdung des Plangebietes ist damit zu-
kiinftig ausgeschlossen.

Uberschwemmungsgebiete

Das Plangebiet befindet sich auBerhalb des festgesetzten Uberschwemmungsgebiets der Lippe
(HQ100). Ein Retentionsflachenausgleich ist somit nicht erforderlich.

Die Wasserkdrper der Hafen Emmelsum und Rhein-Lippe sowie die randlichen Uferbereiche des
Rheins liegen innerhalb des festgesetzten Uberschwemmungsgebiets des Rheins (HQ100). Auch
die Bdschungen des Hafenbeckens im Bereich des Plangebietes sind Teil des festgesetzten
Uberschwemmungsgebiets des Rheins. Da derzeit eine Verdnderung des vorhandenen Bo-
schungsufers im Geltungsbereich des Plangebiets nicht geplant ist, ist auch ein Retentionsfla-
chenausgleich nicht erforderlich. Sollte allerdings zu einem spéateren Zeitpunkt eine Ertlichtigung
des Bdschungsufers zu einer Kaimauer im Geltungsbereich des Plangebiets angestrebt werden,
so wirde dies eine GewasserausbaumaBnahme darstellen, fir die nach § 68 WHG i.V.m. §§ 77,
107, 114 und 117 LWG eine Genehmigung zu beantragen ware.

Sonstige Vorgaben und Planungen

Der Lippemundungsraum ist durch mehrere, sich teilweise raumlich Uberlagernde und in ihrer
zeitlichen Abfolge aufeinander folgende bzw. miteinander verknUpfte Planungsvorhaben unter-
schiedlicher Trager gekennzeichnet.
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So plant der Landesbetrieb StraBenbau NRW den Neubau der "Ortsumgehung Wesel" mit An-
schluss an die neue Rheinbriicke (B 58n). Aus der Trassenfliihrung resultiert die Notwendigkeit
einer Verlegung des Flusslaufs der Lippe. Die Verlegung und naturnahe Umgestaltung der Lippe
im Mindungsbereich und die geplante Entwicklung von Gewerbeflachen erfolgen in unmittelbarer
Verknipfung mit der mittlerweile abgeschlossenen Rekultivierung der Tagebaue und dem ge-
planten Neubau der B 58n.

Aus der nachfolgenden Analyse der Umweltauswirkungen ergibt sich die Art und Weise, wie die
hier dargelegten Ziele berlcksichtigt werden. Dabei ist festzuhalten, dass die Ziele der Fachge-
setze einen bewertungsrelevanten Rahmen inhaltlicher Art darstellen, wéhrend die Zielvorgaben
der Fachplane Uber diesen inhaltlichen Aspekt hinaus auch konkrete raumlich zu berlcksichti-
gende Festsetzungen vorgeben.

Die Ziele der Fachgesetze stellen damit gleichzeitig auch den Bewertungsrahmen fiir die einzel-
nen Schutzgiter dar. So werden beispielsweise bestimmte schutzgutspezifische Gegebenheiten
auf der Grundlage der jeweiligen gesetzlichen Vorgaben bewertet.

Somit spiegelt sich der jeweilige Zielerfiillungsgrad der fachgesetzlichen Vorgaben auch in der
Bewertung der Auswirkungen wider, denn je héher die Intensitat einer spezifischen Beeintrachti-
gung des Vorhabens auf ein bedeutungsvolles Schutzgut ist, umso geringer ist die Mdglichkeit,
die jeweiligen gesetzlichen Ziele zu erreichen. Damit steigt die Erheblichkeit einer Auswirkung bei
Funktionen mit hoher oder sehr hoher Bedeutung immer dann auch Uber die jeweilige schutzgut-
bezogene Erheblichkeitsschwelle.

3.3 Ermittlung des derzeitigen Umweltzustands, Beschreibung und Bewertung
der Umweltauswirkungen

3.3.1 Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt (§ 1 Abs. 6 Nr. 7a BauGB)

Der Status der Roten Liste wird im nachfolgenden Text mit RL 1. Wert = landesweit / 2. Wert =
niederrheinisches Tiefland dargestellt.

Die Abkirzungen der Rote-Liste-Kategorien in Nordrhein-Westfalen (RL NW) sind wie folgt:

Symbole Erlauterungen

Kirzel

RL Rote Liste Kategorie

0 Ausgestorben oder verschollen

1 Vom Aussterben bedroht

2 Stark gefahrdet

3 Gefahrdet

G Gefahrdung unbekannten AusmaBes

R durch extreme Seltenheit (potenziell) gefahrdet

\Y Vorwarnliste

D Daten unzureichend

* Ungeféhrdet

S dandechFL;;zmaBnahmen gleich, geringer oder nicht mehr geféhrdet (als Zusatz zu V, 3,
2,1 oder
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Symbole Erlauterungen

Kirzel

Neo Neobiota, gelegentlich auftretend, noch keine Einbiirgerungstendenz

X nachgewiesen in der Region, d.h. Art kommt oder kam vor (Nachweis des Vorkommens

z.B. durch aktuellen Nachweis im Gelande, zuverlassige Literaturangabe oder gepriiften
Sammlungsbeleg)

nicht bewertet

Verwendete Rote Listen:

KLINGER, H.; SCHUTZ, C.; INGENDAHL, D.; STEINBERG, L., WLODZIMIERZ; J. &
FELDHAUS, G. (2010): Rote Liste und Artenverzeichnis der Fische und Rundmauler -
Pisces et Cyclostoma - in Nordrhein-Westfalen. - 4. Fassung, Stand: Mai 2010

KOBIALKA, H.; SCHWER, H.; KAPPES, H. (2009): Rote Liste und Artenverzeichnis der Muscheln
- Bivalvia - in Nordrhein-Westfalen. 3. Fassung, Stand Dezember 2009

MEINIG, H.; VIERHAUS, H.; TRAPPMANN, C.; HUTTERER, R. (2010): Rote Liste und Artenver-
zeichnis der Sdugetiere — Mammalia — in Nordrhein-Westfalen v. 2010;

SCHLUPPMANN, M.; MUTZ, T., KRONSHAGE, A., GEIGER, A., HACHTEL, M. (2011): Rote
Liste und Artenverzeichnis der Lurche — Amphibia — in Nordrhein-Westfalen v. 2011; Rote
Liste und Artenverzeichnis der Kriechtiere — Reptilia— in Nordrhein-Westfalen v. 2011.

SUDMANN, R. S.; SCHMITZ, M.; GRUNEBERG, C.; HERKENRATH, P.; JOBGES. M. M.; MIKA,
T.,NOTTMEYER, K.; SCHIDELKO, K.; SCHUBERT, W. & STIEHLS, D. (2021): Rote Liste
der Brutvogelarten Nordrhein-Westfalens, 7. Fassung. NWO & LANUV (Hrsg.). Stand:
Dezember 2021.

SUDMANN, S.R., M. SCHMITZ, P. HERKENRATH & M.M. JOBGES (2016): Rote Liste wandern-
der Vogelarten Nordrhein-Westfalens, 2. Fassung, Stand: Juni 2016. Charadrius 52: 67-
108.

VERBUCHELN, G.; GOTTE, R.; HOVELMANN, T.; ITJESHORST, W.; KEIL, P.; KULBROCK, P.;
KULBROCK, G.; LUWE, M.; MAUSE, R.; NEIKES, N.; SCHUBERT, W.; SCHUMACHER,
W.; SCHWARTZE, P.; VAN DE WEYE, K. (2020): Rote Liste der Farn- und Blitenpflanzen
— Pteridophyta et Spermatophyta — in Nordrhein-Westfalen. 5. Fassung, Stand Oktober
2020. LANUV-Fachbericht 118, Recklinghausen.

Biotope und Flora

Im Plangebiet ist die dstliche und sidliche Seite des Hafenbeckens von umlaufenden Hochwas-
serdeichen umgeben. Diese sind am wasserseitigen Dammful3 durch Steinschittungen befestigt
und in den oberen Dammbereichen mit beweideten Grasfluren bewachsen. Die Uferbdschung
zwischen Rhein-Lippe-Hafen und Wesel-Datteln-Kanal ist mit jungem Laubwald bodenstandiger
Arten bewachsen. Die Niederterrasse siddstlich des Hafenbeckens ist teilweise mit einzelnen
Baumweiden, WeilBdorngeblschen und Ruderalvegetation bewachsen.
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An den Dammen finden sich die Rote-Liste-Arten Gekieltes Raplinzchen (Valerianella carinata,
RL */2), Gewdhnlicher Hornklee (Lotus corniculatus, RL */3) und Wiesen-Salbei (Salvia pratensis,
RL *S/3) sowie am sidlichen Hafenbecken Ackerréte (Sherardia arvensis, RL 3/2), Gelbe Wie-
senraute (Thalictrum flavum, RL 3/3), GroBer Ehrenpreis (Veronica teucrium, RL 3S/3) und Si-
chelklee (Medicago falcata, RL 3/2). Als nur regional gefahrdete Arten wachsen dort Flaumhaa-
riger Wiesenhafer (Helictotrichon pubescens, RL */3), GroBe Bibernelle (Pimpinella major, RL
*/3), Kleiner Wiesenknopf (Sanguisorba minor ssp. minor, RL */2), Rundblattrige Glockenblume
(Campanula rotundifolia, RL */3), Steifhaariger Léwenzahn (Leontodon hispidus, RL */3) und Wie-
sen-Schlusselblume (Primula veris, RL */3).

Ostlich des Hafenbeckens und siidlich der in Dammlage gefiihrten Zufahrt "Zum Rhein-Lippe-
Hafen" erstrecken sich die durch Gehdlzbereiche gegliederten Grinlandflachen "Der Huck™ und
"Die Gretgen". Das durch Deiche vor Hochwasser geschitzte Mahgriinland weist infolge jahres-
zeitlich hoch anstehender Grundwasserstéande teilweise feuchte Standortbedingungen auf. Pflan-
zensoziologisch sind die Flachen zwischen Glatthaferwiesen und WeiBklee-Weiden einzuordnen.

Lineare Hecken mit WeiBBdorn, Holunder, Hunds-Rose und eingestreuten alten Eschen, Stielei-
chen, Weiden und Pappeln, teilweise als Kopfbaume, unterteilen die einzelnen Wiesenflachen.
Darlber hinaus gliedern einzelne Straucher und Gebischgruppen die Wiesenflachen. Nitrophile
Ruderalflachen, teils in grasreicher Auspragung und schmale Sdume begleiten die Gehdlzbe-
stande. Als Rote-Liste-Arten finden sich hier GAnsemalve (Malva neglecta, RL 3/3), Rauhaariges
Vergissmeinnicht (Myosotis ramosissima, RL 3/3), Rosen-Malve (Malva alcea, RL 3/*), Weide-
Kammgras (Cynosurus cristatus, RL 3/3) und Wiesen-Salbei (Salvia pratensis, RL *S/3).

Als nur regional geféahrdete Arten wachsen dort Flaumhaariger Wiesenhafer (Helictotrichon pu-
bescens, RL */3), Rundblattrige Glockenblume, Campanula rotundifolia, (RL */3) und Wiesen-
Schllsselblume (Primula veris, RL */3).

Fauna

Die Bestandsanalyse und Bewertung erfolgt mit Bezug zur parallel erarbeiteten FFH-Vorprifung
zum Vogelschutzgebiet DE-4305-401 "Unterer Niederrhein" (ILS Essen GmbH 2024a) und zur
Artenschutzprifung (ILS Essen GmbH 2024c) fir das Planungsvorhaben.

Die Grundlage bilden umfassende faunistische Erhebungen der Biologischen Station im Kreis
Wesel (BSKW) aus den Jahren 2020 und 2014, sowie die Auswertung der Tageskarten der
BSKW zu den Tagesvogeln und Génsen, die Abfrage des Messtischblattes MTB 4305, Quadrant
4, Wesel nach allen im Untersuchungsgebiet vorkommenden Lebensraumtypen (Stand Mai
2022), das Fundortkataster des LANUV (2021a; ohne aktuellen Befund), die Abfrage beim NABU
Kreis Wesel (Abfrage am 01.02.2021; ohne Rickmeldung) sowie eine 6rtliche Biotoptypenkartie-
rung. Die vorhandenen Daten zu Biotop- und Nutzungsstrukturen wurden im Rahmen einer 6rtli-
chen Bestandserhebung im Frihjahr 2008 im MaBstab 1: 5.000 aufgenommen. Diese wurde im
Spatherbst 2009 kontrolliert. Weitere Erganzungen bzw. Aktualisierungen der Biotoptypen erfolg-
ten im September 2014 und Juli 2020. Ein Luftbildabgleich der Biotop-/ Nutzungsstrukturen wurde
im November / Dezember 2021 durchgefihrt.

Als Funktionsraume fur einzelne Arten und Artengruppen kénnen innerhalb des Plangebiets ins-
besondere die zentrale bauerliche Kulturlandschaft der Binnenaue im Bereich "Der Huck", die
Waldflachen stdlich des Hafenbeckens mit der angrenzenden Sandbrache und das Hafenbecken
selbst definiert werden.
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Streng geschiitzte Fledermausarten

Im Jahr 2020 wurden die 9 Fledermausarten Abendsegler (RL R/V, R/V, reproduzierend/zie-
hend), Braunes Langohr (RL G/G) Breitfliigelfledermaus (RL 2/2), GroBe Bartfledermaus (RL
2/2), Kleinabendsegler (RL V/V), Kleine Bartfledermaus (RL 3/3), Rauhautfledermaus (RL
R/*, R/*, reproduzierend/ziehend), Wasserfledermaus (RL G/G) und Zwergfledermaus (RL */*)
nachgewiesen. Die Nachweise des Braunen Langohrs beschrankten sich auf das Waldstlick am
stdwestlichen Rand des Plangebiets. Der Uberwiegende Teil der nachgewiesenen Fledermaus-
arten befindet sich in einem glnstigen biogeographischen Erhaltungszustand in der Atlantischen
Region von NRW. Einen ungunstigen biogeographischen Erhaltungszustand weisen die Arten
Breitfligelfledermaus, GroRe Bartfledermaus und Kleinabendsegler auf.

Der Uberwiegende Anteil der Nachweise gelang von Zwergfledermausen. Auch bei den Sozialru-
fen stellte die Zwergfledermaus den Gberwiegenden Anteil. In geringem Umfang wurden Sozial-
rufe des Braunen Langohrs und der Rauhautfledermaus nachgewiesen.

Brutvogel

Flr die streng geschiitzten Arten Flussseeschwalbe (RL 3/3), Kiebitz (RL 2/2), Mausebussard
(RL */*), Steinkauz (RL 3/2), Teichhuhn (RL 3/3), Turmfalke (RL V/V), Waldkauz (RL */*) und
WeiBBstorch (RL */*) bestehen Nachweise von Brutvorkommen aus dem Jahr 2020 im Untersu-
chungsgebiet der ASP (s. a. ILS Essen GmbH 2024c). Die Schleiereule (RL */*) ist ein regelma-
Biger Brutvogel in der Splittersiedlung an der Emmelsumer StraBBe. Im Plangebiet hat der Stein-
kauz gebritet. Der Uberwiegende Teil der nachgewiesenen Vogelarten befindet sich in einem
gunstigen biogeographischen Erhaltungszustand in der Atlantischen Region von NRW. Als un-
glnstig wird der biogeographische Erhaltungszustand des Steinkauzes eingestuft. Einen schlech-
ten biogeographischen Erhaltungszustand weisen Flussseeschwalbe und Kiebitz auf.

Die Kartierungen wurden 2020 durchgefuhrt. Mittlerweile haben in 2021 umfangreiche Bautétig-
keiten im B-Plangebiet Nr. 233 "Rhein-Lippe-Hafen — Nord" begonnen, so dass die Daten aus
diesem Gebiet mittlerweile als nicht mehr aktuell angesehen werden kdnnen. Brutvdgel sind im
Baufeld des B-Plangebiets Nr. 233 nicht mehr zu erwarten. Das betrifft Gberwiegend die Offen-
landarten.

Fir die besonders geschiitzten Arten Bluthanfling (RL 3/2), Brandgans (RL */*), Feldlerche (RL
3/3), Gartenrotschwanz (RL V/*), Heringsmdwe (RL */*), Kuckuck (RL 2/1), Mittelmeermdwe (RL
R/R), Nachtigall (RL 3/3), Rauchschwalbe (RL 3/3), Rohrammer (RL 3/2), Rostgans (RL /),
Schnatterente (RL */*), Star (RL 3/3), Sturmmdwe (RL */*), Weidenmeise (RL 3/1) und Wiesen-
pieper (RL 2/1) bestehen Nachweise von Brutvorkommen aus dem Jahr 2020 im Untersuchungs-
gebiet der ASP (s. a. ILS Essen GmbH 2024c). Im Plangebiet haben Bluthanfling, Brandgans,
Gartenrotschwanz, Nachtigall, Rohrammer, Rostgans und Star gebritet. Von den zuvor genann-
ten Arten haben lediglich Brandgans, Rohrammer, Rostgans und Schnatterente einen gunstigen
biogeographischen Erhaltungszustand in der Atlantischen Region in NRW. Der Wiesenpieper be-
findet sich in einem schlechten biogeographischen Erhaltungszustand. In einem unginstigen bio-
geographischen Erhaltungszustand mit negativer Tendenz sind die Arten Feldlerche und Kuk-
kuck. Der biogeographische Erhaltungszustand von Bluthanfling, Gartenrotschwanz, Nachtigall,
Rauchschwalbe, Star, Sturmmoéwe und Weidenmeise ist unglnstig. Als unglnstig mit positiver
Tendenz wird der biogeographische Erhaltungszustand von Mittelmeermdéwe und Heringsméwe
eingestuft.
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Im Untersuchungsgebiet kommen auch sonstige, nur national geschiitzte Arten nach § 7 Abs.
2 Nr. 13 BNatSchG vor. Hier sind Fitis (RL V/V), Gelbspétter (RL */3), Sumpfrohrsanger (RL V/V),
und Turkentaube (RL V/2) zu nennen.

Nahrungsgaste

Die Arten Feldsperling (RL 3/2), Flussuferlaufer (RL 0/0), Graureiher (RL */*), Kormoran
(RL */*), Lachméwe (RL */1), Schnatterente (RL */*), Saatkrahe (RL */*) und juveniler Stein-
schmatzer (RL 1/0) wurden in den Sommermonaten als Nahrungsgaste im Untersuchungsgebiet
beobachtet. Essenzielle Nahrungshabitate der Arten liegen nicht vor.

Rastvogel und Wintergéaste

Die Kartierungen wurden im 1. Quartal 2020 und im Winterhalbjahr 2020 / 2021 durchgeflhrt.
Mittlerweile haben in 2021 umfangreiche Bautatigkeiten im B-Plangebiet Nr. 233 "Rhein-Lippe-
Hafen — Nord" begonnen, so dass die Daten aus diesem Gebiet mittlerweile als nicht mehr aktuell
angesehen werden kénnen. Rastende Tiere sind im B-Plangebiet Nr. 233 nicht mehr zu erwarten.

Als Rastvdgel oder Wintergaste wurden im Untersuchungsgebiet die Arten Blassgans (RLw *),
Brandgans (RLw *), Eisvogel (aus RL entlassen), Gansesager (RLw *), Graureiher (RLw *),
Heringsmowe (RLw *), Kiebitz (RLw 3), Kormoran (RLw *), Lachméwe (RLw *), Mausebus-
sard (RL */*), Mittelmeermoéwe (RL *), Pfeifente (RLw *), Rostgans (RLw k. A.), Saatgans (RLw
*), Schnatterente (RLw*), Silbermoéwe (RLw *), Silberreiher, Sturmmoéwe (RLw *), Teichhuhn
(RLw V), Turmfalke (RL V/V), WeiBstorch (RLw *), WeiBwangengans (RLw *) und Zwergtau-
cher (RLw *) nachgewiesen.

Streng geschiitzte Amphibienarten

Die Kreuzkréte (RL 3/3) wurde mit Vorkommen in ihnrem Sommerlebensraum entlang der Zufahrt
"Zum Rhein-Lippe-Hafen" und den sudlich angrenzenden Grinlandflachen der Binnenaue nach-
gewiesen. Die Kreuzkréte befindet sich in einem ungulnstigen biogeographischen Erhaltungszu-
stand. Der biogeographische Erhaltungszustand des Kleinen Wasserfroschs ist unbekannt.

Streng geschiitzte Reptilienarten

Die Zauneidechse (RL 2/3) wurde im Bereich der Sandbrache stidwestlich des Plangebiets von
der BSKW in 2020 beobachtet. Die Art befindet sich in einem gunstigen biogeographischen Er-
haltungszustand.

Fische und Muscheln

Das Biro LIMNOPLAN (2019) hat im Frihjahr 2019 eine Fischbestandsuntersuchung im Rhein-
Lippe-Hafen durchgefliihrt. Es wurden acht Fischarten erfasst, aber keine planungsrelevanten
Fischarten, wie z.B. der Europaische Stér oder der Schnapel, nachgewiesen.

Das Buro LIMARES (2019) hat 2019 Untersuchungen zum Vorkommen von GroBmuscheln und
Flussneunaugen im Rhein-Lippe-Hafen durchgefuhrt. Hinweise auf Vorkommen von GroBBmu-
scheln, insbesondere fiir die planungsrelevante Gemeine Flussmuschel (Unio crassus) und nicht
planungsrelevante Flussneunaugen (Lampetra fluviatilis) sowie deren Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten wurden nicht erbracht.
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Vorbelastungen

Im Untersuchungsgebiet wirkt die nahe Bautétigkeit im B-Plan Nr. 233 "Rhein-Lippe-Hafen—
Nord" von Norden in das Plangebiet hinein.

Die typische Niederrheinische Kulturlandschaft im Plangebiet und in den 6stlich und sudlich an-
grenzenden Flachen ist als Relikt in der Gberschwemmungsfreien Binnenaue verblieben.

Die rdumliche Teilung von Lippe-Aue und Binnenaue durch das B-Plangebiet Nr. 233 kdnnte
Barriere- und Lenkungseffekte auf planungsrelevante Arten hinsichtlich ihrer Ausbreitung und ih-
res Jagdverhaltens bewirken.

Der westlich gelegene Wald auf dem Hafensporn unterliegt lediglich randlich Stérungen durch
den Schiffsbetrieb des Rhein-Lippe-Hafens und des Wesel-Datteln-Kanals.

Auswirkungsprognose

Flora / Biotoptypen

Bau- und anlagebedingt kommt es durch die Inanspruchnahme von Flachen Gberwiegend zu ei-
nem Verlust von Gehdlzen und Gehdélzflachen, von Grinland in der Wiesen- und Weidennutzung
sowie von Ruderfluren. Die beanspruchten Biotoptypen im Plangebiet haben eine vorwiegend
maBige Bedeutung fir die Biotopfunktion. Dartiber hinaus werden in geringem Umfang Waldfla-
chen, aber auch zahlreiche Bdume mit starkem Baumholz sowie Kopfbdume entfernt, die eine
hohe Bedeutung fir die Biotopfunktionen haben.

Die nachgewiesenen Vorkommen der Rote-Liste-Pflanzenarten oder der nur regional gefahrde-
ten Pflanzenarten werden im Bereich der Deiche und Damme am Hafen und an der stdlichen
Zufahrt zum Hafen, auf der ehemaligen BP-Flache und an der StraBenbéschung im Norden zum
Teil vollstéandig Uberplant.

Die wertvollen Biotope mit hoher bis sehr hoher Biotopfunktion (groBflachig Wald, Sand-Mager-
rasen, feuchte Hochstaudenflur) im Slidwesten des Plangebiets werden im Bestand erhalten.

Hinsichtlich der bau- und anlagebedingten Flacheninanspruchnahme von Biotoptypen ergeben
sich fur das Plangebiet erhebliche, nachhaltige Umweltauswirkungen. Die Beeintrachtigungen
sind als erheblich, insgesamt aber als ausgleichbar zu beurteilen.

Ergebnisse der Artenschutzpriifung

Ausgehend von der Abfrage des Messtischblatts 4305 Wesel, Quadrant 4 und sonstigen Hinwei-
sen Dritter konnte zun&chst von insgesamt 95 Tierarten aus den Artengruppen

» Saugetiere (Fledermause),

*  Vogel,
* Amphibien,
* Reptilien

ausgegangen werden. Davon sind 53 Arten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen worden. Die
Gattung Myotis wurde darlber hinaus unbestimmt im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Der
Kleine Wasserfrosch ist vorsorglich mitbetrachtet worden, da Hinweise aus vorangegangenen
Jahren oder aus dem Landschaftsraum vorliegen.
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Fir diejenigen Arten, die im Messtischblatt genannt werden, aber nicht nachgewiesen wurden,
gilt: Liegen keine geeigneten Habitatstrukturen vor und sind die Arten im Beobachtungszeitraum
nicht aufgetreten, so wird davon ausgegangen, dass die Arten im Untersuchungsgebiet nicht vor-
kommen bzw. dass das Untersuchungsgebiet fir die Arten keine besondere Bedeutung besitzt
(vgl. a. MKULNV 20186).

Insgesamt wurde eine Betroffenheit und das Zutreffen von Verbotstatbestdénden gem. § 44 Abs. 1
BNatSchG fir 32 Arten und eine Artengruppe nicht ausgeschlossen. Eine Betroffenheit fir Nah-
rungsgaste tritt in der Regel nicht ein. Nahrungsgaste werden nur betrachtet, wenn essenzielle
Nahrungshabitate betroffen sind oder eine besondere Gefahrdung der Arten vorliegt.

Die Beurteilung beziglich des baubedingten Larms bezieht sich auf eine durchschnittliche bau-
zeitliche Larmentwicklung far die Errichtung von Gebauden und InfrastrukturmaBnahmen ohne
besondere bauzeitliche Emittenten, wie z.B. Rammarbeiten. Die Beurteilung potenzieller Auswir-
kungen von betriebsbedingtem Larm wurde auf der Grundlage des Larmgutachtens des Ingeni-
eurburos Stdcker (2024) und GARNIEL & MIERWALD (2010) getroffen.

Das Zutreffen von Verbotstatbestdnden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG kann mit Hilfe von Vermei-
dungsmafBnahmen und vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen tberwunden werden. Ein Ausnah-
meverfahren gem. § 45 Abs. 1 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Bauzeitliche Stérungen und baubedingte Individuenverluste sind fir die Fledermausarten
Abendsegler (Mitte April — Anfang Oktober), Braunes Langohr (April — Mitte Oktober) Breitflu-
gelfledermaus (April bis September), GroBe Bartfledermaus (Mai bis Mitte Oktober), Klein-
abendsegler (Mitte April bis Anfang September), Kleine Bartfledermaus (April bis September),
Rauhautfledermaus (April bis September), Wasserfledermaus (Mitte Marz bis Ende August)
und Zwergfledermaus (Mitte April bis September) nicht auszuschlieBen, sollten die Tiere in den
in Klammern genannten artspezifischen Zeitrdumen in den Gehélzen im Plangebiet vorkommen.

Darliber hinaus werden Baume mit potenziellen Quartierfunktionen entfernt (H6hlenbaume,
Baume mit Spaltenquartieren), so dass ein anlagebedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten fir Braunes Langohr, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus nicht auszuschlie-
Ben ist.

Die lichtempfindlichen Fledermaus-Arten Braunes Langohr, GroBe Bartfledermaus, Kleine
Bartfledermaus, Wasserfledermaus und sonstige Fledermausarten der Gattung Myotis kénnen
durch Leuchtmittel derart gestért werden, dass eine Entwertung bzw. ein Verlust von Jagdhabi-
taten und insbesondere eine Zerschneidungswirkung auf verbindende Elemente zwischen den
Funktionsraumen der Arten eintreten. Des Weiteren kann das Nahrungsangebot durch eine Fal-
lenwirkung der Beleuchtung fur Insekten reduziert werden. Hinsichtlich der groBen Stéranfalligkeit
durch Licht sind Auswirkungen auf die lokale Population, insbesondere fir die stark geféahrdete
Art GroBBe Bartfledermaus, mdglich (mittlere bis hohe Beeintrachtigung). Auch fur die eng an Ge-
wasser gebundene Wasserfledermaus besteht die Méglichkeit des Zutreffens von Verbotstatbe-
stéanden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG (hohe Beeintrachtigung), da das Plangebiet eine Landbar-
riere zwischen den Funktionsrdumen am Wesel-Datteln-Kanal, Rhein-Lippe-Hafen und Lippe-
Aue darstellt.

DarUber hinaus reagieren samtliche Fledermausarten empfindlich auf die Beleuchtung von Quar-
tierstrukturen, weswegen fir die Arten Abendsegler, Breitflligelfledermaus, Kleinabendseg-
ler, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus betriebsbedingte Auswirkungen ebenfalls nicht
auszuschlieBen sind.
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Bauzeitliche Stérungen sowie baubedingte Individuen- und Gelegeverluste sind fir die Brutvo-
gelarten Bluthanfling (April bis August, Stdérradius 50 m), Brandgans (Mérz bis Juni. Stérradius
Kolonie 300 m, Einzelbruten 200 m), Feldlerche (Mitte April bis Anfang August, Stérradius zwi-
schen 50 m und 150 m), Flussseeschwalbe (Mai bis Juli, Stérradius Kolonie 200 m, Einzelbruten
100 m), Gartenrotschwanz (Ende April bis Juni, Stérradius 50 m), Heringsméwe (April bis Juli,
Stdrradius Kolonie 200 m, Einzelbruten 50 m), Kiebitz (Marz bis Mitte Juli, Stérradius Kolonie
300 m, Einzelbruten 200 m), Mausebussard (April bis Juli, Stérradius 200 m), Mittelmeermoéwe
(Mérz bis Juni, k. A.), Nachtigall (Mai bis Juli, Stérradius 50 m), Rohrammer (Anfang April bis
Ende Juni), Rostgans (Marz bis Juli, Stérradius 300 m Einzelbruten 200 m), Schnatterente (April
bis Juli, Stérradius 200 m), Star (April bis Juni, Stérradius 50 m), Steinkauz (Februar bis August,
Stérradius 120 m), Sturmmowe (April bis Juli, Stérradius Kolonie 200 m, Einzelbruten 50 m),
Turmfalke (April bis Juli, Stérradius 100 m), Waldkauz (Februar bis Juli, Stérradius 120 m), Wei-
denmeise (Marz bis Anfang Juni, Stérradius 50 m), WeiBstorch (April bis Juli, Stérradius 50 m)
und Wiesenpieper (Ende April bis Juli, Stérradius 200 m) nicht auszuschlie3en, sollten die Végel
in den in Klammern genannten artspezifischen Zeitrdumen im Plangebiet oder innerhalb des art-
spezifischen Stdérradius briten und der Baubeginn in diesen Zeitrdumen liegen.

Insbesondere fiir die Arten Bluthanfling, Brandgans, Gartenrotschwanz, Mausebussard, Nachti-
gall, Rohrammer, Rostgans, Star, Steinkauz und WeiBstorch, welche im Plangebiet als Brutvdgel
angetroffen wurden, sind diese Stérungen und Verluste zu prognostizieren. Fir die anderen Arten
sind diese Stérungen und Verluste optional, da nicht vorhergesehen werden kann, ob die Tiere
zum Baubeginn innerhalb des Stérradius oder im Plangebiet briten. Insbesondere bei stark ge-
fahrdeten Arten und Arten mit einem ungunstigen bis schlechten biogeographischen Erhaltungs-
zustand wie Bluthanfling, Feldlerche, Flussseeschwalbe, Gartenrotschwanz, Kiebitz, Mittelmeer-
mowe, Nachtigall, Star, Steinkauz, Sturmmdwe, Weidenmeise und Wiesenpieper sind auch hier
Auswirkungen auf die lokale Population nicht auszuschlie3en.

Potenziell kénnte auch die streng geschiitzte Kreuzkrote durch baubedingte Stérungen sowie
baubedingte Individuenverluste oder auch durch eine anlagebedingte Flacheninanspruchnahme
betroffen sein, sollte die Art im Plangebiet vorkommen. Potenzielle baubedingte Individuenverlu-
ste sind auch beim Kleinen Wasserfrosch méglich, sollten Tiere ins Plangebiet einwandern.

Baubedingte Individuenverluste der Zauneidechse sind nicht auszuschlieBen, sollten die Tiere
ins Baufeld einwandern. Der Lebensraum der Art liegt sidwestlich des Plangebietes. Potenziell
kénnten Sandhaufen zur Eiablage und sonstige Materialhaufen als Verstecke genutzt werden.
Bauzeitliche Stérungen und ein baubedingter Gelegeverlust sind nicht auszuschlieBen. Ebenso
ist eine Fallenwirkung von Baugruben nicht auszuschlieBen.

Weiterhin gehen im Plangebiet anlagebedingt neben den Brutplatzen auch essenzielle Nahrungs-
habitate des Gartenrotschwanzes verloren.

Far die in der Binnenaue aktuell nachgewiesenen Eulenarten Steinkauz und Waldkauz wird eine
weitgehende Bindung an die entsprechenden Habitate stdlich des Plangebiets angenommen. Es
entfallen hier Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit essenziellen Nahrungshabitaten des Stein-
kauzes.

Januar 2024



ILS Essen GmbH Umweltbericht zum BPL Nr. 232 "RLH — Siid" in Wesel 35

Da die Lebensraume insbesondere der larmempfindlichen Vogelarten durch Gerdusche einge-
schrankt werden kénnen, wurden im Larmgutachten auch die Auswirkungen des mit der Planung
einhergehenden Gewerbelarms betrachtet. Im Ergebnis konnte festgestellt werden, dass die be-
triebsbedingten Stérwirkungen der Hafenentwicklung geringer einzuschatzen sind als bei einer
stark befahrenen StraBBe, die ab etwa 20.000 Kfz/ 24 h eine Dauerkulisse darstellen. Der hier
simulierte Zeitverlauf der Schallereignisse entspricht vielmehr einem Verkehrsaufkommen klei-
nerer StraBen mit einem diskontinuierlichen Verlauf der Gerausche. Erhebliche Stérwirkungen
kénnen ausgeschlossen werden.

MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung / Kompensation

MaBnahmen, wie z. B. die Neuanlage von Gehdlzbestanden in der MSPE-Flache, Umsetzen
wertvoller Vegetationsbestande (RL-Arten), aber auch zeitliche Beschrankungen des Baube-
ginns, bauzeitliche Schutzeinrichtungen, Regelungen fir Leuchtmittel im AuBenbereich der ge-
werblich-industriellen Betriebe, PflegemaBnahmen im Plangebiet, das Anbringen von Ersatzquar-
tieren und Nisthilfen, die Einzaunung von Gehdlzflachen zur Vermeidung von Stérungen durch
den Freizeitverkehr, die Pflanzung von Einzelbdumen und die Anlage von Krautsdumen in der
Binnenaue, die Anlage von Stubbenhaufen als Optimierung von Lebensraumbereichen sowie die
Sicherung von extensiv genutztem Grinland bei Ginderich ("Eisenbahnweide") vermeiden bau-,
anlage-, und betriebsbedingte Beeintrachtigungen der Tierwelt und gleichen Biotopfunktionen
aus.

Eine Planungssicherheit kann durch eine 6kologische Baubegleitung zur Uberwachung der o.g.
MaBnahmen und zur Uberprifung von Vorkommen der potenziell betroffenen Arten sowie durch
das vorgesehene Monitoring erzielt werden.

Der aus dem Vorhaben resultierende Kompensationsbedarf, auch hinsichtlich der vorgezogenen
AusgleichsmaBnahmen, wird weitestgehend auBBerhalb des Plangebiets erbracht.

Im Hinblick auf die Vermeidungs- und VerminderungsmafBBnahmen sowie die MaBnahmen zur
Kompensation sind erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen fur die értliche Flora sowie
die Biotoptypen nicht zu erwarten. Eine Betroffenheit der Arten gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG tritt
somit nicht ein. Mit der dauerhaften Uberformung des Plangebiets geht eine bauerliche Kultur-
landschaft, in welcher Griinland durch Heckenstrukturen und Baumbestande gegliedert ist, ver-
loren. Die ehemalige BP-Betriebsflache im Stdwesten des Plangebiets wird als Gewerbeflache
wieder aufgenommen. Der Waldbestand bleibt gesichert.

3.3.2 Schutzgut Landschaftsbild (§ 1 Abs. 6 Nr. 5, Nr. 7a BauGB)

Am Nordrand des Plangebietes ist das urspriingliche Relief durch die Anlage des Rhein-Lippe-
Hafens und die damit verbundenen Gelandeaufhéhungen anthropogen tberformt.

Das unzugangliche, durch Zaune abgegrenzte Hafenareal sidlich des Hafenbeckens wird von
grasreicher Ruderalvegetation und verstreuten Geblschen eingenommen.

Die durch zahlreiche naturraumtypische Gehdlze belebten Grinlandflachen stdlich der Zufahrts-
straBe "Zum Rhein-Lippe-Hafen" bilden den Idealtyp der kleinteilig strukturierten niederrheini-
schen Kulturlandschaft ab.
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Als Vorbelastungen in Bezug auf das Landschaftsbild sind die gewerblich-industriell gepragten
Areale des Hafens Emmelsum, des "Rhein-Lippe-Hafens — Nord" sowie des Hafenbeckens, der
Aluminiumhutte, des Industrieparks BéskenstraBe sowie entlang der Emmelsumer StraBBe und
der UllrichstraBe zu nennen.

Durch das Planungsvorhaben werden bau- und anlagebedingt vorwiegend Flachen mit Gber-
durchschnittlicher Bedeutung fir das Landschaftsbild in Anspruch genommen. Die Sichtkulisse
des westlich gelegenen Waldstlicks im Plangebiet wird erhalten.

Baubedingte Auswirkungen, wie Larm- und Staubimmissionen sind temporar und auf den Zeit-
raum der Bauphase begrenzt. Mit der baubedingten Flacheninanspruchnahme durch Baustellen-
einrichtungsflachen, Baustreifen, Bodenlager und Baufelder werden Ruderalfluren bzw. neu an-
gelegte Wiesen im Bereich der aufgeschitteten Rekultivierungsflachen (Plangebiet) in Anspruch
genommen. Weiterhin kdnnen temporare Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch Bau-
stellenverkehr und Baukrane auftreten.

Die baubedingten Beeintrachtigungen sind aufgrund ihres temporaren Auftretens insgesamt als
gering einzustufen.

Im Rahmen der anlagenbedingten Wirkungen sind die Wirkungen im Nahbereich und im Fernbe-
reich zu unterschieden.

Anlagebedingt ist im Rahmen der Bauleitplanung (GRZ 0,9 / Baumassenzahl 20) fir das Plange-
biet eine groBflachige hafenaffine Bebauung mit groBvolumigen / hohen Baukdrpern und hoch-
reichenden technischen Anlagen (bspw. Produktions- und Lagerhallen, sonst. Geb&ude, Anlagen
zur Energiegewinnung, Tanklager, Verbrennungs- und Filteranlagen sowie Schornsteinen) zulas-

sig.

Neben den Auswirkungen im Nahbereich sind auch Fernwirkungen der zulassigen baulichen An-
lagen gegeben.

Mit der anlagebedingten Uberformung des landschaftlich gepragten Untersuchungsgebiets durch
die Bebauung ist eine hohe Beeintrachtigung des Landschaftsbilds verbunden. Diese kann durch
Vermeidungs- und VerminderungsmafBnahmen teilweise vermindert werden.

Eine MaBnahme zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes stellt die Neuanlage von Sichtkulissen im Bereich der Wald- bzw. MSPE-Flachen dar. Wei-
terhin kann mit der im B-Plan 232 vorgesehenen Staffelung der Gebaudehdhen und einer ange-
passten farblichen Gestaltung der Bebauung eine Verminderung von Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes erzielt werden.

Die fir das Bebauungsplangebiet (B-Plan 232) in Bezug auf die AuBBenbeleuchtung des Geléndes
getroffenen Festsetzungen stellen Vermeidungs- bzw. VerminderungsmaBnahmen fir das
Schutzgut Landschaft dar. In diesem Rahmen werden die Verwendung insektenvertraglicher
Leuchtmittel (LED) und die Verwendung von Beleuchtungsanlagen mit einem geringen Streuver-
lust festgesetzt. Nach den Festsetzungen des Bebauungsplans ist eine Abschirmung gegen den
Himmel zu gewahrleisten. Weiterhin ist die Beleuchtung nachts auf die Tatigkeitsbereiche zu be-
schranken.
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Trotz dieser Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen ist in Bezug auf die Fernwirkung der
vorgesehenen Bebauung von einer mittleren bis hohen Beeintrachtigung auszugehen. Die Be-
bauung lasst sich auch im Nahbereich nicht vollstandig einbinden, hier verbleibt eine mittlere bis
hohe Beeintrachtigung, die als erheblich zu beurteilen ist.

3.3.3  Schutzgut Flache (§ 1 Abs. 6 Nr. 7a BauGB)

Das Plangebiet liegt in dem unzerschnittenen verkehrsarmen Raum UZVR-3098, welcher eine
GréBe von ca. 6.725 ha (LANUV, 2021) aufweist. Er gehért somit der GréBenklasse 50-100 km?
an. Der als Grlnland genutzte Flachenanteil betragt ca. 45 %, ca. jeweils 25% Flachennutzung
entfallt auf ackerbauliche Nutzung bzw. sonstige Nutzungen. Der Flachenanteil an Wald bzw.
Gehdlzen ist mit ca. 5% sehr gering.

Der bereits rechtskraftige Bebauungsplan Nr. 233 beansprucht zusammen mit der aktuell fir die
bauliche Entwicklung stdlich bzw. dstlich des Rhein-Lippe-Hafens vorgesehenen Flache Berei-
che des o0.g. freien Landschaftsraums. Durch die in Realisierung befindliche Bebauung im Bereich
des Bebauungsplanes Nr. 233 geht die Anbindung an die angrenzenden Flachen gemaf der
Darstellung des LANUV (2021) verloren, so dass im Bereich der Splittersiedlung an der Frankfur-
ter StraBe / FabrikstraBe bzw. nérdlich der K 12 nur ein kleiner Teil als landschaftliche Freiflache
verbleibt. Durch die vorgesehene Bebauung sidlich des Rhein-Lippe-Hafens verkleinert sich
diese landschaftliche Freiflache weiter.

Die vorliegende Darstellung des LANUV ist jedoch dahingehend zu aktualisieren, dass die Fla-
chen in der renaturierten Lippeaue nach Abschluss des Tagebaus diesem unzerschnittenen ver-
kehrsarmen Raum bis zum sidlichen Siedlungsrand von Wesel hinzugerechnet werden kénnen.
Hierlber haben dann die Flachen im Bereich der Splittersiedlung an der Frankfurter StraB3e /
FabrikstraBe weiterhin eine Anbindung an die linksrheinischen Flachen (Stadtteil Blderich) bzw.
die westlich an den Hafen Emmelsum angrenzenden Fléchen.

Mit den vorgesehenen Gehdélzpflanzungen im Bereich der MSPE-Flache erfolgt, so weit mdglich,
eine Einbindung des Sondergebiets Hafen in das Landschaftsbild. Eine weitere Vermeidung bzw.
Verminderung der Beeintrachtigung, dass die zur Bebauung vorgesehenen Flachen der freien
Landschaft (bzw. dem unzerschnittenen verkehrsarmen Raum) verloren gehen, ist jedoch bei
Realisierung der bauleitplanerischen Zielsetzung nicht méglich.

3.3.4 Schutzgut Boden (§ 1a Abs. 2 und § 1 Abs. 6 Nr. 7a BauGB)

Geomorphologisch werden die natlrlichen Untergrundverhéltnisse im Landschaftsraum durch
quartare Flussablagerungen von Rhein und Lippe mit bindigen bis teilweise sandigen Deck-
schichten gepragt. Die quartéaren Ablagerungen werden durch tertiare Tone unterlagert.

Im Plangebiet herrschen Uberwiegend Vega / Braunauebdden vor. Darlber hinaus sind
Auengleye und in geringem Umfang Plaggenesch-Bbdden ausgepragt. Bei einigen Bdden handelt
es sich um Auftragsregosole (anthropogen Uberpragte Béden). Teilflachen der 0.g. Béden sind
durch vorhandene Aufschuttungen (Deichbdschungen, StraBenbdschung, etc.) anthropogen ver-
andert.

Etwa zwei Drittel der Béden im Plangebiet sind gem. Geologischer Dienst NRW als schutzwiirdig
eingestuft worden. Ein Teil dieser Béden ist aber durch bereits vorhandene Aufschittungen /
industrielle Vornutzung anthropogen Uberformt bzw. wird im Westen des Plangebiets (Festset-
zung "Erhalt von Wald") gar nicht baulich beansprucht.
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Aufgrund der gewerblich-industriellen Vornutzung im stdlichen Teil des Plangebietes (ehem.
VEBA-Flachen) bestehen hier in Teilbereichen Vorbelastungen durch Verunreinigungen und
Schadstoffeintrage in den Boden (vgl. Kap. 3.3.7.5). Der Rickbau der noch verbliebenen betrieb-
lichen Bauten (vornehmlich Fundamente und Bauteile unter Flur) sowie die Sanierung der bela-
steten Bdden durch DeltaPort sowie die Sanierung der belasteten Béden im Bereich des ehema-
ligen VEBA-Gelandes ist mittlerweile gréBtenteils abgeschlossen.

Die Umweltauswirkungen sind aufgrund der vorgesehenen groBflachigen Versiegelung fir das
Schutzgut Boden als erheblich zu beurteilen. Durch Vermeidungs- und VerminderungsmaBnah-
men kénnen diese minimiert werden.

* Vermeidungs- / Verminderungs- / AusgleichsmafBnahmen
Anfallende Bodenmassen sind nach Mdglichkeit vor Ort wieder zu verwenden.
Der § 202 BauGB (Verwendung von Mutterboden) ist zu beachten.
Generell ist die Neuversiegelung auf das unbedingt notwendige Mal3 zu beschranken.

Eine Verschmutzung von Boden und Wasser wahrend des Baubetriebes ist durch entsprechende
MaBnahmen zu vermeiden (Verwendung biologisch abbaubarer Schmierstoffe, Betanken von
Baustellenfahrzeugen in gesicherten Bereichen).

Hinsichtlich der Bodenarbeiten ist die DIN 18915 bzw. die DIN 19639 zu beachten.

Die anlagebedingten Beeintrachtigungen durch die groB3flachige Aufschittung und Versiegelung
kénnen im Rahmen der KompensationsmafBBnahmen, insbesondere der MaBnahmen zur Kom-
pensation der Beeintrachtigungen des Schutzguts "Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt" kom-
pensiert werden. Schutzgutbezogen erfolgt multifunktional eine Kompensation flr die Flachenin-
anspruchnahme der schutzwirdigen Béden Plaggenesch und Vega von insgesamt ca. 19,7 ha.

3.3.5 Schutzgut Wasser (§ 1 Abs. 6 Nr. 7a, 7g, 8e und 12 BauGB)

Die Grundwassersituation im Gebiet der Stadt Wesel ist im Wesentlichen gepragt von der Exi-
stenz méachtiger, wasserdurchléssiger quartarer Bodenschichten (Porengrundwasserleiter), die
mehr oder weniger vollstandig wassergesattigt sind. Der Aquifer bildet einen groBen Grundwas-
sersee, der beeinflusst von den entsprechenden Wasserschwankungen des Gewassersystems
tendenziell in Richtung Rhein bzw. Lippe flief3t.

Die ehem. Tagebauflachen zwischen Lippe und Rhein-Lippe-Hafen sind mittlerweile wieder ver-
fallt. Das entstandene Gewasser noérdlich des Hafenbeckens wurde inzwischen mit vergleichs-
weise geringdurchlassigem Bergematerial wiederverflillt.

Die im Untersuchungsgebiet vorkommenden weitgehend anthropogen tUberformten Béden wei-
sen Uberwiegend mittlere bis hohe Wasserdurchlassigkeiten auf. Die geschatzte Versickerungs-
maoglichkeit ist mit 25% -35% der mittleren Jahresniederschlage als mittel zu bezeichnen.

In der ndheren Umgebung des Untersuchungsgebietes befinden sich keine Wasserschutzge-
biete. Das Gebiet liegt auch nicht im Grundwasserzustrom eines Wasserschutzgebietes.
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Oberflachengewasser kommen innerhalb des Plangebietes nicht vor. AuBerhalb des Plangebie-
tes befinden sich die Gewéasser Rhein und Lippe sowie der Wesel-Datteln-Kanal. Nérdlich des
Rhein-Lippe-Hafens bzw. stdlich der verlegten Lippe befinden sich altarmahnliche Gewasser, die
im Zuge der Rekultivierung der Tagebaue "Bldericher Insel" und "Lippe-Sud" geschaffen wurden.

Vorbelastungen der Grundwasserverhaltnisse bestehen aufgrund von Grundwasserabsenkun-
gen durch die fortschreitende Tiefenerosion von Rhein und Lippe sowie aufgrund der ausgedehn-
ten Abgrabungstatigkeit. Letztere hat den groBraumigen Verlust von Deckschichten mit Schutz-
funktion flr das Grundwasser zur Folge. Dartber hinaus sind die umfangreichen Geléandeverful-
lungen mit Bergematerialien aus dem Steinkohlebau als Beeintrachtigung zu beurteilen. Diese
sind mit erhdhten Chlorid-Auswaschungen in das Grundwasser und Sulfatbildung verbunden.

Aus der vorangegangenen industriell-gewerblichen Nutzung des Rhein-Lippe-Hafens resultieren
Vorbelastungen des Bodens (vgl. Kapitel 3.3.7.5). So fuhrt der Kreis Wesel flr die zurlickgebaute
und teilweise sanierte Flache des ehem. Tanquid-Tanklagers (AS-12-124) an, dass eine Nutzung
des Grundwassers im Einzelfall zu prifen ist. Ein DurchstoBen der unterhalb der Auffillung ge-
legenen Auenlehmschicht (Grundwasserstauer) ist dort nicht zuldssig, da hierdurch ein Eindrin-
gen von kontaminiertem Grundwasser in den zweiten Grundwasserleiter ermdglicht werden
wurde. Auch die Grundwasserentnahmen sowie das Versickern von Oberflachenwasser sind hier
nur im Einzelfall und nur in Abstimmung mit der Unteren Wasserbehérde zulassig.

Die Bodenbelastungen liegen im Schwankungsbereich von Stauwasservorkommen oberhalb der
Auelehmschichten. Wie Grundwasseruntersuchungen in diesem Stauwasservorkommen bele-
gen, werden diese teilweise aus dem verunreinigten Bodenmaterial geldst. Im Rahmen eines
Uber eine Dauer von zwei Jahren geflhrten Grundwassermonitorings (HPC, 2008) wurden po-
tenzielle Gefahrdungen des Grundwassers Uberprift. Zusammenfassend wurde im Rahmen des
Grundwassermonitorings festgestellt, dass trotz stellenweise hoher Stauwasserbelastungen we-
der fiir weiter entfernt liegende Bereiche des Stauwassers noch fir den eigentlichen Grundwas-
serleiter eine Geféhrdung durch abstrémendes oder versickerndes Stauwasser vorliegt. Weiter-
gehende Sanierungs- oder SicherungsmaBnahmen wurden als nicht erforderlich erachtet.

Die Bedeutung und Empfindlichkeit der Grundwasservorkommen im Plangebiet ist insgesamt als
gering einzustufen. Die angrenzenden Bereiche der altarmahnlichen Gewéasser haben im aktuel-
len Zustand eine hohe, zukinftig eine sehr hohe Bedeutung.

Im Bereich des geplanten Bebauungsplans kommt es vorhabenbedingt zu weitreichenden Fla-
chenversiegelungen. Anlagebedingt erfolgt bei der geplanten Grundflachenzahl (GRZ) von 0,9
mit der Erstellung von Gebauden, Nebenanlagen und Verkehrsflachen eine weitgehende Versie-
gelung des Plangebiets. Die anlagebedingten Flachenversiegelungen haben eine Erhéhung des
Oberflachenabflusses, eine Verkleinerung der Infiltrationsflache und eine verringerte Grundwas-
serneubildung zur Folge.

Abwasser und Betriebswéasser werden Uber die vorhandene bzw. geplante und ausreichend di-
mensionierte Kanalisation ordnungsgeman abgefihrt.

Die Umweltauswirkungen sind fir das Schutzgut Wasser als nicht erheblich zu beurteilen. Im
Rahmen von Vermeidungs- und VerminderungsmafBnahmen kénnen diese vermindert werden.

Januar 2024



ILS Essen GmbH Umweltbericht zum BPL Nr. 232 "RLH — Siid" in Wesel 40

* Vermeidungs- / Verminderungs- / AusgleichsmaBnahmen

Flr die geplante Bebauung werden zur Vermeidung und Verminderung (Regenwasservorbe-
handlung, 6rtliche Versickerung von Niederschlagswasser) von Beeintrachtigungen des Schutz-
gutes Wasser Festsetzungen im B-Plan 232 getroffen.

Die Anlage von Versickerungseinrichtungen stellt eine wirksame Vermeidungs- und Verminde-
rungsmaBnahme hinsichtlich der verringerten Grundwasserneubildung dar. Dartber hinaus sind
zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen die Bestimmungen des MUNLV-
Erlasses zur Niederschlagswasserversickerung von 2004 zu beachten. Dessen Anwendung stellt
eine wirksame Vermeidungs- und VerminderungsmafBnahme hinsichtlich des Schutzgutes Was-
ser dar.

Die verbleibende Beeintrachtigung fir das Schutzgut Wasser ist unter Berticksichtigung der Ver-
meidungs- und VerminderungsmafBnahmen als gering und somit als nicht erheblich zu bewerten.

3.3.6 Schutzgut Klima und Lufthygiene (§ 1 Abs. 6 Nr. 7a, 7e, 7g und 7h BauGB)

Klimatisch liegt das Plangebiet im Klimabezirk der niederrheinischen Tiefebene mit maritimem
Einfluss und ozeanisch mildem Klima. Das Lokalklima wird durch das regionale Klimageschehen
Uberlagert. Hauptwindrichtungen sind Stdwest — West, bei Schwachwindlagen Ost bzw. Sid-
west.

Aufgrund der im Bereich der Rheinschiene bestehenden Uberlagerung verschiedener Schadstoff-
quellen (Kraftwerke / Industrie, Hausbrand / Kleingewerbe) mit verkehrsbedingten Schadstoff-
emissionen und Uberdrtlich wirksamen Emittenten besteht eine allgemeine lufthygienische Hin-
tergrundbelastung.

Die Lage des Plangebietes innerhalb der tiefer gelegenen Auenbereiche sowie die raumliche
Nahe zur erhdhten Niederterrasse bedingt eine Durchmischung der lokalklimatisch wirksamen
Faktoren. Wahrend sich die Niederterrasse durch warmeres und trockeneres Klima mit einer ge-
ringeren Nebelhaufigkeit auszeichnet, ist die Auenniederung durch eine hohe Luftfeuchtigkeit und
eine vermehrte Nebelhaufigkeit bei verminderter Sonneneinstrahlung gekennzeichnet. Die geo-
morphologisch gut ausgepragte Niederterrassenkante trennt die beiden klimatischen Teilrdume.

Die Grinlandflachen im Plangebiet sind dem Freilandklimatop zuzuordnen. Die vorhandenen
Waldbestéande und Gehdélzflachen sind aufgrund ihrer weitgehend kleinflachigen Ausdehnung
nicht als eigenstéandige Klimatope anzusprechen.

Die angrenzenden Niederungsbereiche von Rhein und Lippe sind als Luftaustauschbahnen von
regionaler Bedeutung anzusehen, die den Austausch der in Industrie- und Ballungsgebieten be-
lasteten Luft gegen weitgehend frische Luft aus der Umgebung beglnstigen.

Den Grlnlandflachen und flachigen Gehdlzbestanden im Plangebiet kommt eine besondere Be-
deutung in Bezug auf das Lokalklima und den Immissionsschutz zu. Die Waldbestédnde des Un-
tersuchungsgebiets sind nach der aktuellen Waldfunktionskarte (als Teil des Informationssystems
waldinfo.nrw) als Klimaschutzwalder eingetragen. Dies umfasst die Waldbestande an der Blde-
richer Insel, die Bestéande nérdlich und stdlich der Verbindung des Rhein-Lippe-Hafens zum We-
sel-Dattel-Kanal sowie im Osten des UG an der Frankfurter Stra3e. Die flachigen Gehdlzbestéande
entlang des Kanals und an der Emmelsumer StraBe sind als Klimaschutzwald und Immissions-
schutzwald gekennzeichnet. Gehdlzbestdnde entlang der Betuwe-Bahnlinie sowie abschnitts-
weise entlang der Frankfurter StraBBe sind als Larmschutzwald dargestellt (MULNV 2021).
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Durch das Planungsvorhaben werden Grinlandflachen sowie Gehélzbestande (kleinere Waldbe-
sténde, flachige Gehdlzbestande, Hecken, Einzelbaume) mit hoher Bedeutung fir das Schutzgut
Klima beansprucht. Neben kleinklimatischen Auswirkungen durch die hohe Versiegelung im Be-
reich der Sondergebietsflache sind durch die Errichtung hoher Gebaude Auswirkungen auf die
Windstrémung der Flurwinde nicht auszuschlieBen. Auf die Dauer der BaumaBnahmen begrenzt
kénnen ferner baubedingte Larm-, Staub- und Schadstoffemissionen durch Fahrzeuge und Ma-
schinen auftreten. Dartber hinaus kommt es baubedingt zur Inanspruchnahme von Flachen
durch Baustreifen, Baustelleneinrichtungs- und Bodenlagerflachen, diese befinden sich im Be-
reich des Plangebiets, zuséatzliche Baustelleneinrichtungsflachen sind nicht erforderlich.

Mit dem im Rahmen des Bebauungsplans vorgesehenen Maf3 der baulichen Nutzung (GRZ 0,9)
kommt es zur groBflachigen anlagebedingten Inanspruchnahme von Freiflachen durch Gebaude,
Hallen, StraBen- und Wegeflachen, Parkplatze, Entwéasserungseinrichtungen und sonstige Ne-
benanlagen. In diesem Rahmen werden vorwiegend Vegetationsstrukturen hoher klimatischer
Bedeutung in Anspruch genommen (Wiesen- und Ruderalflachen, gliedernde Gehdlzbestéande).

Betriebsbedingt ergibt sich fir das Plangebiet eine zusatzliche Belastung durch verkehrsbedingte
Emissionen (Mitarbeiter-, Kunden-, Besucher-, Wirtschaftsverkehr).

Die durch den Betrieb der zulassigen Anlagen potenziell entstehenden Emissionen in die Luft
(Staub, Schadstoffe etc.) mit ihren negativen Auswirkungen auf das Klima und die Lufthygiene
sind Bestandteil immissionsschutzrechtlicher Genehmigungsverfahren. Unter Berucksichtigung
neuester technischer Standards und der Anwendung des Abstandserlasses des Landes Nord-
rhein-Westfalen sind die Abstande so festgelegt, dass hierdurch keine Beeintrachtigungen ent-
stehen, die die zuldssigen Werte Uberschreiten. Eine entsprechende textliche Festsetzung im
Bebauungsplan Nr. 232 stellt dies sicher.

Uberlagert werden die vorgenannten, zu erwartenden Auswirkungen durch regionale bzw. groB-
raumige Klimaeinflisse. Insgesamt sind fur das Schutzgut Klima/ Luft geringe bis mittlere Beein-
trachtigungen zu erwarten, da davon auszugehen ist, dass Uberregionale klimatische Effekte (u.a.
lufthygienische Ausgleichsstromung entlang des Rheins) die lokalen Effekte Gberlagern bzw. po-
sitiv beeinflussen.

Durch Vermeidungs- und VerminderungsmafBnahmen kénnen die Beeintrachtigungen fur das
Schutzgut Klima und Lufthygiene vermieden bzw. minimiert werden.

* Vermeidungs- / Verminderungs- / AusgleichsmaBnahmen

Durch Vermeidungs- / VerminderungsmafBnahmen, wie z.B. den Einsatz schadstoffarmer Aggre-
gate sowie Wasserbedlsung bei trockenen Wetterlagen konnen baubedingte Beeintrachtigungen
vermindert werden.

Die Anwendung des Abstandserlasses des Landes Nordrhein-Westfalen stellt hinsichtlich des
Schutzgutes Klima / Lufthygiene sowie des Schutzes angrenzender Wohngebaude eine wirk-
same MaBnahme zur Vermeidung und Verminderung betriebsbedingter Beeintrachtigungen dar.
Denn neben dem gebotenen Larmschutz wird durch die Anwendung des Abstandserlasses auch
sichergestellt, dass keine unzumutbaren Luft-, Schadstoff- und Geruchsimmissionen auf die be-
nachbarten schutzbedirftigen Wohnbauflachen erzeugt werden.
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Daher ist es beabsichtigt, die Nutzung im Plangebiet gem. Abstandserlass NRW auf Anlagen zu
beschranken, die — je nach Entfernung zu den angrenzenden Wohngebauden - in den Abstands-
klassen | bis VII (100 bis 1.500 m Abstand) aufgefihrt sind bzw. flr die eine immissionsschutz-
rechtliche Vertraglichkeit gutachterlich nachgewiesen werden kann. Damit kann eine Vertraglich-
keit der anzusiedelnden Betriebe im Sondergebiet mit umliegenden Wohngebieten gewahrleistet
werden.

Weitere MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung betriebs- und anlagebedingter Beein-
trachtigungen stellen die Neuanlage klimatisch wirksamer Gehdlzstrukturen (Gehélzstreifen, Ein-
zelbdume), die partielle Dachbegriinung, die Wasserrlickhaltung bzw. -versickerung sowie Maf3-
nahmen zur technischen Emissionsminderung dar.

Durch die frihzeitige Anlage von umgebenden Gehdlzbestéanden im Bereich der MSPE-Flache
kénnen negative Auswirkungen auf das Lokal- bzw. Mikroklima (Aufheizungseffekte, Windfeld-
veranderung) abgeschwacht werden.

Ggf. dartiber hinaus gehende anlagebedingte Beeintrachtigungen / Verluste kénnen im Rahmen
der KompensationsmaBnahmen, insbesondere der MaBBnahmen zur Kompensation der Beein-
trachtigungen des Schutzguts "Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt" kompensiert werden.

Unter Beachtung der MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung sowie Kompensation las-
sen sich die lokal- bzw. mikroklimatischen Effekte der Aufheizung und Windfeldveréanderung
durch die geplante Bebauung des Plangebietes nicht vollstdndig kompensieren. In Bezug auf die
GréBe und Lage des Plangebiets verbleibt eine geringe bis mittlere Beeintrachtigung fir das
Schutzgut Klima/ Luft.

3.3.7 Schutzgut Mensch (§ 1 Abs. 6 Nr. 7c BauGB)

Die jeweilige komplexe Umweltsituation beeinflusst den einzelnen Menschen Uber bestimmte
~Wirkungspfade“: Unmittelbar bewirkt von anderen Menschen z.B. durch Larm und Erschitterun-
gen, indirekt Uber die Luft durch Luftschadstoffe oder klimatische Auswirkungen, Uber das Wasser
durch Hochwasser- oder sonstige Uberschwemmungsgefahren, iber den Boden hinsichtlich Alt-
lasten und Uber Natur und Landschaft, was die Aspekte der Erholung in der Natur betrifft. Schlief3-
lich kénnen durch die Umsetzung der Planung auch Nutzungen beseitigt oder beeintrachtigt wer-
den, die fir die Bevdlkerung bisher eine positive Bedeutung hatten.

Wohnumfeld

Das Plangebiet hat fur das Wohnen bzw. das Wohnumfeld keine aktuelle Funktion. Es flhrt le-
diglich ein Stichweg als Fortsetzung der Emmelsumer Stral3e in das Plangebiet hinein und dient
als Zuwegung fir die Bewirtschaftung der Flachen.

Die Wohnlagen an der Emmelsumer StraB3e sind durch eine Minimalentfernung von ca. 40 m zum
Geltungsbereich des Bebauungsplans gekennzeichnet. Stdlich des Wesel-Datteln-Kanals befin-
den sich an der SchleusenstraBBe weitere Einzelhausbebauung sowie einzelne kleingewerblich
genutzte Flachen (Handwerk, Lagerplatze). Die Entfernung zum Plangebiet betragt ca. 250 m.
Die Splittersiedlung an der Frankfurter StraBe / FabrikstraBe mit verstreuter Wohnbebauung weist
eine minimale Entfernung von ca. 730 m zum Plangebiet auf.
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Die verstreute Einzelhausbebauung der Splittersiedlung an der Frankfurter StraBBe / FabrikstralBe
ist in der Mehrzahl durch gréBere Géarten und umgebende Gehdlzstrukturen gut in die Landschaft
eingebunden. Die Frankfurter StraBe stellt eine stark befahrene 6értliche DurchgangsstraB3e dar.
Weitere Vorbelastungen bestehen durch die B 8 sowie die Bahnstrecke Oberhausen — Emmerich.

Die o.g. Siedlungsbereiche dienen unmittelbar der Wohn- und Wohnumfeldfunktion, so dass die-
sen eine hohe Bedeutung fir das Schutzgut zukommt.

Wahrend der Bauzeiten (Aufhéhung des Gelandes, Bebauung der Teilflachen) kann es durch
Baumaschinenlarm, Staubentwicklung und ein erhéhtes Transportaufkommen fur einen Zeitraum
von 3 bis 5 Jahren zu Beeintrachtigungen der Wohnqualitéat in den angrenzenden Siedlungsbe-
reichen der Splittersiedlungen an der Emmelsumer StraBe und der Wohnbebauung an der
SchleusenstraBe sowie der Splittersiedlung an der Frankfurter StralBe / FabrikstraBe kommen.
Sowohl der Baustellenverkehr als auch der spéatere Verkehr sind ausschlielich tber die StraBe
"Zum Rhein-Lippe-Hafen" vorgesehen.

Unter Berlicksichtigung der Vorbelastungen, insbesondere des Bereichs der Splittersiedlung an
der Frankfurter StraBe / FabrikstraBe durch die Betuwe-Linie (Bahnlinie Oberhausen — Emme-
rich), die B 8 und die L 396, der Lage und guten Eingriinung der Siedlungsbereiche sowie der
Entfernung zum Plangebiet sind die baubedingten Beeintréachtigungen als nicht erheblich (ge-
ringe Beeintrachtigung) zu bewerten. Gleiches gilt fir die Wohnbebauung an der Schleusen-
straBe.

Aufgrund der geringen Entfernung der Splittersiedlung an der Emmelsumer StraBe zum Plange-
biet von ca. 40 m ist von deutlichen baubedingten Beeintrachtigungen auszugehen (hohe Beein-
trachtigung). Die Werte der TA-L&arm, der AVV Baularm, der DIN 18005 und anderer einschlagiger
Richtlinien (fir Erschitterungen, Gerliche, elektromagnetische Felder) werden auch an der Split-
tersiedlung eingehalten. Im Nahbereich, insbesondere in den nérdlichen Randlagen der Splitter-
siedlung an der Emmelsumer Stral3e, ergeben sich Beeintrachtigungen des Wohnumfelds durch
die Uberformung des angrenzenden Landschaftsraums mit massiger und hoher Bebauung. Die
Ubrigen Wohnlagen werden lberwiegend durch Gehélzstrukturen blickverschattet.

Bei frihzeitiger Umsetzung der Vermeidungs- und VerminderungsmafBnahmen (Neuanlage von
Gehoélzpflanzungen) kénnen die Geholzkulissen zum Zeitpunkt der Bebauung schon eine ge-
wisse abschirmende Wirkung entfalten. Da die Bebauung des Sondergebiets nach Realisierung
der Aufschittung auf einem hochwasserfreien Niveau auf einer Hohe von 24,5 m 0. NHN liegt,
lasst sich unter Berlcksichtigung der zuldssigen Bauhdéhen von maximal 40 m (64,5 m (. NHN)
Uber der Gelandeoberkante keine vollstandige Eingrinung der Gebaude realisieren.

* Vermeidungs- / Verminderungs- / AusgleichsmafBnahmen

Durch entsprechende Vermeidungs- und VerminderungsmafBnahmen (z. B. Eingrinung, Verwen-
dung larmarmer Maschinen) kénnen die bau- und anlagebedingten Beeintrachtigungen weiter
gemindert werden, so dass Uberwiegend von einer geringen Beeintrachtigung flr das Schutzgut
Mensch (Wohnen / Erholung) auszugehen ist. Aufgrund der N&he zur Splittersiedlung an der
Emmelsumer StraB3e ist jedoch mit deutlichen bau- und anlagebedingten Beeintrachtigungen
wéahrend der Bauzeit (ca. 3-5 Jahre) zu rechnen. Eine Minderung bauzeitlicher Beeintrachtigun-
gen fir die Wohngebaude der Splittersiedlung an der Emmelsumer StraBe kann durch die friih-
zeitige Eingrinung des Plangebiets mit Gehdlzen im Bereich der MSPE-Flache bewirkt werden.
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Betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch Larm, Erschitterungen etc. kénnen durch eine Glie-
derung des Bebauungsplangebietes geman Abstandserlass NRW und spezielle Einschrankun-
gen vermieden und gemindert werden. Bei Einhaltung der 0.g. MaBnahmen ist nicht von unzu-
mutbaren Beeintrachtigungen beziglich der Larm- und Immissionsbelastung auszugehen. In
Baugenehmigungsverfahren ist durch entsprechende Auflagen sicherzustellen, dass unzulassige
Beeintrachtigungen durch Erschitterungen, Gerliche etc. nicht auftreten.

3.3.7.1 Larm und Erschitterungen durch Gewerbebetriebe

Neben Beeintrachtigungen tber den Luftpfad oder Uber Einflisse auf das Landschaftsbild kdnnen
die angesiedelten Betriebe im Sondergebiet Hafen insbesondere durch den verursachten Larm
und in Einzelféllen auch auf Grund von Erschitterungen erhebliche Auswirkungen auf die in der
Nachbarschaft wohnenden Menschen haben.

Ansiedlungsvorhaben, deren Betrieb mit erheblichen Erschltterungen verbunden ist, liegen fur
das Plangebiet aktuell nicht vor.

Dartber hinaus kdnnen eventuelle betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch Larm, Erschitte-
rungen etc. durch eine Gliederung des aus der 35. FNP-Anderung zu entwickelnden Bebauungs-
plangebietes geman Abstandserlass NRW vermieden und gemindert werden. Bei Einhaltung der
0.9. MaBnahmen ist nicht von unzumutbaren Beeintrachtigungen bezlglich der Larm- und Immis-
sionsbelastung auszugehen. In Baugenehmigungsverfahren ist durch entsprechende Auflagen
sicherzustellen, dass unzulassige Beeintrachtigungen durch Erschitterungen, Gerliche etc. nicht
auftreten.

Die immissionsrechtliche Vertraglichkeit des Sondergebiets Hafen mit den in der Umgebung be-
findlichen Wohngebauden (Splittersiedlungen an der Emmelsumer StrafBe und an der Frankfurter
StraBe / FabrikstraBe, das Wohngebiet an der GehrstraBBe in Voerde, die Wohngebaude im fakti-
schen Mischgebiet am Damaschkeweg, das Wohngebiet am Hagelkreuzweg in Wesel-Bliderich
sowie die im AuBenbereich befindlichen Einzelwohngebdude in den StraBen Am Schied, Acker-
straBBe und Weseler StraBe auf dem Voerder Stadtgebiet) wird darliber hinaus durch die Kontin-
gentierung nach DIN 45691 der Teilflachen des Sondergebietes (SO 1 bis SO 13) sichergestellt,
da somit im Ergebnis die Immissionsrichtwerte der TA Larm an den maBgeblichen Immissionsor-
ten auch unter Beriicksichtigung der Vorbelastung eingehalten bzw. um mindestens 10 dB unter-
schritten werden (INGENIEURBURO STOCKER, 2024).

3.3.7.2 Verkehrslarm und -erschitterungen

Neben Beeintrachtigungen tber den Luftpfad oder Uber Einflisse auf das Landschaftsbild kdnnen
StraBBen insbesondere durch den verursachten Larm und in Einzelfallen auch auf Grund von Er-
schitterungen erhebliche Auswirkungen auf die in der Nachbarschaft wohnenden Menschen ha-
ben.

Durch die Betuwe-Linie (Bahnstrecke Oberhausen — Emmerich) sowie die Frankfurter StraBe
(L 396), Emmelsumer StraBBe / BlhistraBe (K 12), die Willy-Brandt-StraBe (B 8) und die B 58
bestehen verkehrsbedingte Vorbelastungen durch Larm-Immissionen. Hinzu kommen Larm-Im-
missionen durch vorhandene Betriebe und die Binnenschifffahrt auf dem Rhein und dem Wesel-
Datteln-Kanal.
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Betriebsbedingt ist flir das Plangebiet eine zusétzliche Belastung durch verkehrsbedingte Larm-
emissionen (Kunden-, Besucher-, Wirtschaftsverkehr) zu erwarten. Daher wurden im L&rmgut-
achten neben dem Gewerbelarm auch die akustischen Auswirkungen der planbedingten Zusatz-
verkehre durch Quell- und Zielverkehre (Pkw und Lkw) auf den &ffentlichen StraBBen untersucht.
Das Larmgutachten kommt zu dem Ergebnis, dass zwar Zunahmen des Verkehrslarms zwischen
0,1 und 2,3 dB mdglich sind, aber keine ungesunden Wohn- und Arbeitsverhaltnisse durch die
Planung verursacht werden. Daher ist nicht von einer relevanten Beeintrachtigung der in der na-
heren Umgebung befindlichen Splittersiedlungen / Wohnbebauung auszugehen.

Im Ergebnis wurde festgestellt, dass sich an der Stra3e mit der héchsten Verkehrszunahme (hier:
die StraBBe "Zum Rhein-Lippe-Hafen") keine Gebaude befinden, auf die der zuséatzliche Verkehrs-
larm einwirken kénnte. Die Verkehrszunahme hat demnach keine Auswirkung. Die hdchste Ver-
kehrslarmzunahme an einer StrafBe mit Bebauung wurde im Larmgutachten an der Emmelsumer
StraBe zwischen Frankfurter StraBe und Willy-Brandt-Stra3e mit 2,3 dB tags ermittelt. Bei dieser
Bebauung handelt es sich allerdings um gewerbliche Nutzungen. Die berechneten Beurteilungs-
pegel halten an den Gebaudefassaden der untersuchten Immissionsorte die kritischen Toleranz-
werte (70 dB(A) tags sowie 60 dB(A) nachts) ein, ab denen von einer Gesundheitsgefahrdung bei
Langzeiteinwirkungen des Larms in Wohngebieten ausgegangen werden kann. Das Larmgutach-
ten kommt daher zu dem Ergebnis, dass zwar Zunahmen des Verkehrslarms zwischen 0,1 und
2,3 dB moglich sind, aber keine ungesunden Wohn- und Arbeitsverhaltnisse durch die Planung
verursacht werden. Daher ist nicht von einer relevanten Beeintrachtigung der in der ndheren Um-
gebung befindlichen Splittersiedlungen / Wohnbebauung auszugehen.

3.3.7.3 Lufthygiene und Klima

Die Vorbelastungssituation sowie die Auswirkungen der Planung auf das Schutzgut Klima und
Lufthygiene sind bereits in Abschnitt 3.3.6 behandelt worden. Hier werden die Wirkungen auf die
menschliche Gesundheit betrachtet.

Durch die Betuwe-Linie (Bahnstrecke Oberhausen — Emmerich) sowie die Frankfurter StraBe
(L 396), Emmelsumer StraBe / BlhlstraBe (K 12), die Willy-Brandt-StraBe (B 8) und die B 58
bestehen verkehrsbedingte Vorbelastungen durch Schadstoff-Immissionen. Hinzu kommen
Schadstoff-Immissionen durch vorhandene Betriebe und die Binnenschifffahrt auf dem Rhein und
dem Wesel-Datteln-Kanal.

Es ist beabsichtigt, die Nutzung im Plangebiet gem. Abstandserlass NRW auf Anlagen zu be-
schranken, die — je nach Entfernung zu den angrenzenden Wohngeb&uden - in den Abstands-
klassen | bis VII (100 bis 1.500 m Abstand) aufgefihrt sind bzw. flr die eine immissionsschutz-
rechtliche Vertraglichkeit gutachterlich nachgewiesen werden kann. Die zuldssigen Abstands-
klassen umfassen unterschiedlich emissionstrachtige Anlagen, die z.B. mit Wasser gefahrdenden
Stoffen umgehen, die bestimmte Larm- und Lichtemissionen ausstoBen oder die Lufthygiene be-
einflussen. Dartber hinaus sind ausnahmsweise auch andere Anlagen der 0.g. Abstandsklassen
zulassig, wenn durch Gutachten nachgewiesen werden kann, dass die gesetzlichen Immissions-
schutzbestimmungen zum Schutz von Wohnbebauungen eingehalten werden kénnen. Eine ent-
sprechende textliche Festsetzung im Bebauungsplan Nr. 232 stellt dies sicher.

Damit kann eine Vertraglichkeit der anzusiedelnden Gewebebetriebe im Plangebiet mit umlie-
genden Wohngebieten gewéhrleistet werden.
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3.3.7.4 Elektromagnetische Felder

Elektromagnetische Felder treten im Zusammenhang mit starken Strémen und hohen Spannun-
gen beispielsweise bei Hochspannungsfreileitungen auf.

Entsprechende Anlagen sind im Plangebiet nicht vorhanden.

3.3.7.5 Altlasten

Geman Auskunft des Kreises Wesel befindet sich im Plangebiet eine Altlastenverdachtsflache,
das ehemalige VEBA-Geldnde / Olhafen Emmelsum. Das ehemalige VEBA-Tanklager wurde
Mitte der 90er Jahre untersucht und tiw. zurlickgebaut. Es wurde im Altlastenkataster des Kreises
Wesel nur nachrichtlich erfasst (Aktenzeichen: 12-104), da die Untersuchungsergebnisse im Rah-
men der Stilllegung unauffallig waren. Weitergehende Untersuchungen werden daher seitens der
Unteren Bodenschutzbehdrde auch far nicht erforderlich gehalten.

Der Riickbau der noch verbliebenen betrieblichen Bauten (vornehmlich Fundamente und Bauteile
unter Flur) sowie die Sanierung der belasteten Bdden im Bereich des ehemaligen VEBA-
Gelandes ist mittlerweile gréBtenteils abgeschlossen.

3.3.7.6 Uberschwemmungsgefahren

Das Plangebiet befindet sich auBerhalb des festgesetzten Uberschwemmungsgebiets der Lippe
(HQ100). Ein Retentionsflachenausgleich ist somit nicht erforderlich.

Die Wasserkdrper der Hafen Emmelsum und Rhein-Lippe sowie die randlichen Uferbereiche des
Rheins liegen innerhalb des festgesetzten Uberschwemmungsgebiets des Rheins (HQ100). Auch
die Bédschungen des Hafenbeckens im Bereich des Plangebiets sind Teil des festgesetzten Uber-
schwemmungsgebiets des Rheins. Da derzeit eine Veranderung des vorhandenen B&schungs-
ufers im Geltungsbereich des Plangebiets nicht geplant ist, ist auch ein Retentionsflachenaus-
gleich nicht erforderlich. Sollte allerdings zu einem spateren Zeitpunkt eine Ertlichtigung des Bo-
schungsufers zu einer Kaimauer im Geltungsbereich des Plangebiets angestrebt werden, so
wirde dies eine GewasserausbaumaBnahme darstellen, fir die nach § 68 WHG i.V.m. §§ 77,
107, 114 und 117 LWG eine Genehmigung zu beantragen ware.

3.3.7.7 Erholung

Die Landschaft als Teil der natiirlichen Umwelt dient zugleich dem Menschen als Erholungsraum.
Dabei umfasst der Begriff Erholung aus raumlicher Sicht unterschiedliche Bereiche. Fur die tag-
liche "Feierabenderholung" ist das unmittelbare Wohnumfeld mit den ohne groBen Aufwand fuf3-
laufig erreichbaren Bereichen von Bedeutung.

Das Plangebiet hat aktuell nur eine geringe Bedeutung fiir die landschaftsgebundene Erholung.
Lediglich ein Stichweg (Fortsetzung der Emmelsumer Stra3e) flihrt in das Plangebiet und wird fr
kurze Spaziergange (,Gassi-gehen®) der Anwohner der Splittersiedlung genutzt. Die Zuganglich-
keit des Plangebietes ist derzeit ansonsten Uber die Zufahrt zum Rhein-Lippe-Hafen gegeben.
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Im Geltungsbereich soll ein Teilabschnitt C des Lippemindungswegs realisiert werden. Er soll
am Knotenpunkt Zum Rhein-Lippe-Hafen / Zum Olhafen beginnen und entlang des Plangebiets-
rands (innerhalb der festgesetzten MSPE-Flachen) bis zur Splittersiedlung an der Emmelsumer
StralBe an einer bereits vorhandenen, wenig frequentierten Verkehrsflache miinden. Durch diesen
Luckenschluss kann insgesamt eine attraktive Wegeverbindung von der Biidericher Insel bis zum
Wesel-Datteln-Kanal bzw. bis zur Schleuse geschaffen werden.

Bei frihzeitiger Umsetzung der Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen (Neuanlage von
Gehoélzpflanzungen) im Bereich der festgesetzten MSPE-Flache kénnen die angelegten Gehdlz-
kulissen zum Zeitpunkt der Bebauung schon eine gewisse abschirmende Wirkung entfalten und
Blicke lenken.

Die Umweltauswirkungen sind fiir das Schutzgut Mensch / Erholung insgesamt als nicht erheblich
zu beurteilen. Durch die Anlage des 0.g. Radwegs wird eine neue Wegeverbindung (FuB3-/Rad-
weg) geschaffen.

3.3.7.8 Unmittelbare Einflisse durch die Planung

Stadtebauliche Planung nimmt immer Flachen in Anspruch. Unter Umstanden haben diese Fla-
chen eine besondere, gegenlber der Ublichen Grundstliicksnutzung herausragende Bedeutung
fir die Wohnbevdlkerung, fir bestimmte soziale Gruppen oder auch fiir Einzelne.

Solche besonderen Nutzungen (z.B. eine Spielwiese, ein Jugendtreffpunkt oder eine beliebte
Freizeiteinrichtung o. &.) sind im Planbereich nicht vorhanden.

3.3.8  Schutzgut Kultur- und Sachgiiter (§ 1 Abs. 6 Nr. 7d BauGB)

Arché&ologische Fundstellen bzw. Bodendenkmaler sowie historische Kulturlandschaftsbestand-
teile sind im Plangebiet (B-Plan Nr. 232) sowie auf direkt angrenzenden Flachen nicht vorhanden.

Sachguter sind durch die Planungsvorhaben nicht wesentlich betroffen bzw. werden bei der Pla-
nung bericksichtigt (Schiffssteiger der Firma GS-Recycling). Fir die den Bereich der Planungs-
vorhaben in Nord-Sud-Richtung querenden Richtfunkstrecken sind bei Einhaltung der Héhenbe-
schrankungen keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Die im stdlichen Bereich des Plangebietes, nicht mehr in Nutzung befindliche unterirdische Ver-
sorgungsleitung (stillgelegte Mineraldlproduktenleitung) ist mittlerweile im Bereich des Plangebie-
tes weitgehend zurtickgebaut. Die Arbeiten sollen Anfang 2024 abgeschlossen sein.

3.3.9 Wechselwirkungen und zusammenfassende Bewertung

Aufgrund komplexer Wirkungszusammenhénge im Naturhaushalt verursachen Beeintrachtigun-
gen eines Schutzgutes in der Regel Wechselwirkungen zu anderen Schutzgitern. Die Betrach-
tung eventueller funktionaler (Wechsel-)Beziehungen zwischen verschiedenen Schutzgitern und
Schutzgutfunktionen erfolgt im Rahmen der schutzgutbezogenen Raumanalyse.

Die folgende Darstellung der Wechselwirkungen beschrénkt sich auf das Anzeigen der elemen-
taren Wirkstrukturen.
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Durch Versiegelung von Boden kommt es zu einer Stérung der Grundwasserneubildung und -
speicherung und einer damit verbundenen Beeintrachtigung des Grundwasserhaushaltes. Zu-
satzlich werden durch die Aufschittung und Versiegelung naturnahe Bdden Uberpragt. Gleich-
zeitig fuhrt der Verlust nattrlicher Bodenfunktionen fir Pflanzen und Tiere zu einer Veréanderung
der Lebensbedingungen, da sich ihr potenzieller Lebensraum verkleinert. Dies bedeutet dariber
hinaus auch eine nachhaltige Veranderung des Landschaftsbilds und dementsprechend auch der
Erholungseignung. Der Verlust der Freiflachen wirkt sich auBerdem negativ auf das Lokalklima
des Raumes aus. Der Verlust groBer Bereiche der reich strukturierten und kulturhistorisch wert-
vollen Binnenaue ist zusatzlich als negative Auswirkung zu betrachten.

Spezielle Beeintrachtigungen, die sich infolge von Wirkungsverlagerungen ergeben kénnen, sind
bei dem geplanten Vorhaben nicht zu erwarten.

34 Kompensation

3.4.1 Konzeption fir Erhaltung und Entwicklung des Naturpotenzials

Neben der Ermittlung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen ist dariiber hinaus
nach § 1a Abs. 3 BauGB die Eingriffsregelung nach BNatSchG abzuhandeln. In der Eingriffsbe-
wertung (Landschaftspflegerischer Begleitplan) zum Bebauungsplan Nr. 232 der Stadt Wesel
sind folgende Ergebnisse festzustellen:

Im Zuge des Planungsvorhabens kommt es zu einem Verlust bzw. zur Umwandlung von Lebens-
raumen fur Tiere und Pflanzen. Durch das Vorhaben werden vorwiegend artenreiche Wiesenfla-
chen (ca. 20,9 ha) mit strukturierenden Gehdlzbestéanden (Kleingehdlze, Einzelstraucher und Ein-
zelbdume) mit maBiger (Grinland) bzw. mittlerer bis hoher Wertigkeit (Gehdlze) fir den Natur-
haushalt in Anspruch genommen. Die Eingriffsintensitat fir den Verlust von Biotoptypen ist ent-
sprechend Uberwiegend als maBig zu bewerten.

Die quantitative Ermittlung des Kompensationsbedarfs (s. Kapitel 18.1) im LBP erfolgt gemaf der
"Numerischen Bewertung von Biotoptypen fir die Bauleitplanung in NRW" (LANUV, 2008).

Demnach weist das ca. 329.793 m? grof3e Plangebiet eine dkologische Wertigkeit im Ausgangs-
zustand von ca. 1.296.146 Wertpunkten auf. Hinzu kommen 4.830 Wertpunkte fur die Einzel-
b&dume im Plangebiet (vgl. Anhang I). Nach Umsetzung der Planung weist das Plangebiet eine
6kologische Wertigkeit von ca. 412.626 Wertpunkten (einschlieBlich der bereits durch GS-
Recycling erbrachten Kompensation) auf. Der verbleibende Kompensationsbedarf in Hohe von
ca. 888.350 Wertpunkten wird durch die folgenden MaBnahmen ausgeglichen:

- Okokonto "Lippemiindungsraum” (Hiilskens)

- Okokonto Kanonenberge (Stiftung Rheinische Kulturlandschaft)

- Okokonten Lackhausen | und Il (Stiftung Rheinische Kulturlandschaft)
- Okokonto "Lipperandsee" (Biostation)

Dartber hinaus werden im Bereich bekannter Vorkommen von Rote-Liste Pflanzenarten Maf3-
nahmen durchgefiihrt (Sodenverpflanzung / Oberbodenlbertrag). Die MaBnahmen M 2.1 bis
M 2.3 erfolgen additiv (ohne rechnerische Aufwertung der Empféngerflachen bei der Eingriffsbi-
lanzierung).

Das Okokonto Lippemiindungsraum wird multifunktional zur Kompensation schutzwiirdiger Bo-
den (Vega-Braunauenboden und Auengley) herangezogen.
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Die forstrechtliche Kompensation fiir den Verlust der Waldflachen gem. Landesforstgesetz wird
durch die MSPE-Flachen (MaBnahme M 1: Anlage von Wald im Sinne des Forstgesetzes) er-
bracht.

Die Flachen des Okokontos WLM-O-10 ,Wald ,HolzstraBe™ (Stadt Wesel) dienen der Kompen-
sation einer kleinflachigen Flacheninanspruchnahme des Bodens Plaggenesch sowie der Kom-
pensation der Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes (s.u.).

Zur Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 sind zahlreiche
VermeidungsmafBnahmen und CEF-MaBnahmen (MA 1 bis MA 20) erforderlich (vgl. Kapitel 17.2
des LBP sowie der ASP).

Die Beeintrachtigung des Landschaftsbilds (gem. Nohl, 1993) wird rechnerisch mittels eines Fla-
chenansatzes durch die Erstaufforstung "Wald 'HolzstraBe™ ausgeglichen, eine Einbindung der
Bebauung in das Landschaftsbild erfolgt — soweit dies méglich ist — durch die MaBnahmen M 1
am ostlichen und sudlichen Rand des Plangebiets.

Unter Berlcksichtigung aller zuvor genannten MaBnahmen kann der Eingriff im Sinne der Ein-
griffsregelung nach BauGB kompensiert werden.

3.4.2 Sicherung der Kompensation
Die Sicherung der Kompensation erfolgt Gber die Festsetzung von MaBnahmen im B-Plan 232.

Der Bebauungsplan muss die Realisierung der verschiedenen KompensationsmafBnahmen spa-
testens dann sicherstellen, wenn es zu den durch ihn ermdglichten Eingriffen kommt.

Die frihzeitige Anlage von Wald (M 1) zur Einbindung der geplanten Bebauungsstrukturen stellt
eine Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahme fir das Landschaftsbild dar. Dariber hinaus
dienen die Gehdlzstrukturen als Habitat fir planungsrelevante Vogelarten. Zusétzlich ist in ent-
sprechend gekennzeichneten Bereichen die Aufhangung von Nistkdsten und Fledermauskasten
vorgesehen bzw. bereits realisiert.

Die 0.g. MaBnahmen werden im B-Plan als MSPE-Flache gesichert. Der Wald am westlichen
Plangebietsrand wird als Erhalt festgesetzt.

Fir den Ausgleich des verbleibenden Wertpunktedefizits von 888.350 Wertpunkten werden au-
Berhalb des Plangebietes die im vorangegangenen Kapitel aufgeflihrten Okokonten herangezo-
gen.

Die MaBnahmen der Okokonten wurden bereits weitestgehend umgesetzt. Ebenso wurden von
den ArtenschutzmaBnahmen das Anbringen samtlicher Fledermaus- und Nistkasten sowie die
Sicherung der Kompensationsflachen fiir den Steinkauz bereits realisiert. Die Erstaufforstung in
der stdlichen MSPE-Flache wurde bereits im Winter 2022/2023 durchgefihrt. Die Pflanzung von
Einzelbaumen und die Anlage von Krautsaumen erfolgt im Winter 2023/2024. Die Ubrigen Maf3-
nahmen sind im Zuge der Bauausfiihrung umzusetzen. Die Umsetzung der MaBnahmen des
Okokontos Kanonenberge sind im Friihjahr 2024 bzw. im Winter 2026 /2027 vorgesehen.

Unter Berlcksichtigung der MaBnahmen kann der Eingriff im Sinne der Eingriffsregelung nach
dem BauGB kompensiert werden.
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3.5 Bewertung von Planungsalternativen einschlieBlich der “Nullvariante”

Innerhalb der Stadt Wesel fehlen ausreichend gro3 bemessene und verfligbare Industrieflachen,
so dass der Standort Lippemiindungsraum eine hervorragende Bedeutung fir die zuklnftigen
kommunalen Entwicklungsziele der Stadt, aber auch der Region hat.

Die Kommunen des Lippe-Mundungsraumes, die Stadte Wesel, Voerde, Dinslaken, die Ge-
meinde HUnxe und der Kreis Wesel haben dartber hinaus eine Vereinbarung tber die Interkom-
munale Zusammenarbeit im Lippe-Mindungsraum getroffen. Die Entwicklung von Gewerbefla-
chen im Plangebiet ist Teil der gemeinsam erarbeiteten Leitkonzeptionen fir den rechtsrheini-
schen Teilraum des Kreises Wesel. Planungsalternativen liegen entsprechend nicht vor. Zudem
wird dieser Standort planerisch fir die Entwicklung als Hafenstandort auf Landes- sowie auf re-
gionaler Ebene vorbereitet.

Im Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen (LEP NRW 2019) werden die landesbedeutsa-
men Hafen in den zeichnerischen Darstellungen mit dem Symbol ,Landesbedeutsamer Hafen®
als Vorranggebiete festgelegt. Flir Voerde und Wesel umfasst das Symbol drei 6ffentlich zugang-
liche Hafen (Rhein-Lippe-Hafen, Stadthafen Wesel und Hafen Emmelsum). Folgende zu beach-
tende Ziele werden im LEP zu den landesbedeutsamen Hafen in NRW formuliert:

,In diesen landesbedeutsamen Hafen sind zur Ansiedlung von hafenorientierten Wirtschaftsbe-
trieben die erforderlichen Standortpotenziale zu sichern und von der Regionalplanung in bedarfs-
gerechtem Umfang Hafenflachen und Flachen fir hafenaffines Gewerbe festzulegen.

Die landesbedeutsamen Héafen sind als multimodale Guterverkehrszentren zu entwickeln und
sollen ihre Flachen fir hafenaffines Gewerbe vorhalten. Sie sind vor dem Heranrlicken von Nut-
zungen zu schitzen, die geeignet sind, die Hafennutzung einzuschranken.

Die WasserstraBen und mit ihnen in funktionalem Zusammenhang stehende Flachen sind so zu
entwickeln, dass sie die ihnen zugedachten Funktionen im multimodalen Guterverkehr (Wasser,
Schiene, StraBe) angemessen erflllen kdnnen.*

Zu diesen Zielen des LEP wird erlautert, dass die WasserstraBen im Land — insbesondere der
Rhein — traditionell Eckpfeiler des Transports fir die industrielle Produktion, das verarbeitende
Gewerbe und die Bauwirtschaft in Nordrhein-Westfalen bilden und auch generell zur Versorgung
mit Produkten aus den Seehéfen beitragen. Hierzu gehért die Versorgung mit Rohstoffen ebenso
wie der Abtransport produzierter Waren. Um aus den wachsenden Transportstrémen mehr Wert-
schépfung fir das Land generieren zu kénnen, werden an den WasserstraBen multimodale Um-
schlagknoten benétigt, an die sich Logistikgewerbe anschlie3t. Daher ist es erforderlich, dass fur
die landesbedeutsamen Héafen und fur hafenaffines Gewerbe ausreichend Flachen ohne Nut-
zungsrestriktionen zur Verflgung stehen. Daher sollen die Regionalplane an den Hafenstandor-
ten bedarfsgerecht Bereiche fur gewerbliche und industrielle Nutzungen mit Zweckbindung zeich-
nerisch festlegen. Darlber hinaus muss vermieden werden, dass es zu Einschrankungen der
Hafenentwicklung durch das Néherricken benachbarter Nutzungen mit erhéhten Anspriichen an
den Immissionsschutz kommt. Ergdnzend wird erlautert, dass unter dem Begriff ,hafenaffines
Gewerbe” alle Betriebe des Dienstleistungsgewerbes im Giiterverkehr sowie produzierende Ge-
werbe- und Industriebetriebe verstanden werden, die einen funktionalen Zusammenhang mit dem
Umschlag oder dem Betrieb eines Hafens aufweisen.

Bei einem Verzicht auf die Planung, der so genannten ,Nullvariante ist fir den Raum ein weitge-
hender Erhalt der jetzigen Situation zu prognostizieren. Die Gehdlze im Plangebiet werden sich
weiterentwickeln. Das Grinland wird im Rahmen der Pachtvertrage geméaht / genutzt.
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Die Bebauung im nérdlich an das Plangebiet angrenzenden Bebauungsplangebiet Nr. 233 wird
weiter sukzessive realisiert werden mit den prognostizierten Auswirkungen auf Natur und Umwelt.
Auch der Bau der B 58n sowie die Bebauung im Bebauungsplan Nr. 239 wird realisiert werden.

Die Lippe und die vorhandenen Altarmstrukturen werden sich im Zuge der realisierten Lippever-
legung eigendynamisch zu einer naturnahen Auenlandschaft entwickeln.

Wird die geplante Bebauung sldlich des Rhein-Lippe Hafens nicht realisiert, kbnnen die verblei-
benden Griinland- und Gehdlzflachen ihre Bedeutung fir verschiedene Offenland- und gehélz-
bewohnende Arten behalten.

Die Niederterrasse wird weiterhin mit Gehdlzen bestockt bzw. von mosaikartigen Kleinstrukturen
durchsetzt bleiben. Gegebenenfalls werden weitere strukturelle Anreicherungen bei der Umset-
zung der im Landschaftsplan genannten Festsetzungen erfolgen.

3.6 Vertraglichkeitsprifung fir Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung

Im Rahmen einer FFH-Vorprifung (ILS Essen GmbH 2024a) wurde untersucht, ob mit der Auf-
stellung des Bebauungsplanes Nr. 232 Beeintrachtigungen verbunden sein kénnten, die sich er-
heblich auf die Zielsetzung des Artikels 6 Abs. 2 FFH-RL (Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom
21. Mai 1992 zur Erhaltung der natlrlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflan-
zen) und § 34 Abs. 2 BNatSchG i.V.m. Artikel 4 der Richtlinie Gber die Erhaltung wildlebender
Vogelarten 2009/147/EG, Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL) auswirken kénnten.

Die FFH-Vorprifung (ILS Essen GmbH 2024a) ergibt, dass Beeintrachtigungen des VSG "Unte-
rer Niederrhein" sowie Summationseffekte mit anderen Planen und Projekten sicher ausgeschlos-
sen werden kénnen.

Die Aufstellung des B-Plans Nr. 232 ist damit vertraglich im Sinne der FFH-Richtlinie. Die Durch-
fihrung einer vertiefenden FFH-Vertraglichkeitsprifung ist nicht erforderlich.

3.7 Methodik der Ermittlung

Die Methodik der Umweltprifung, die durch den Umweltbericht dokumentiert wird, orientiert sich
grundsatzlich an der klassischen Vorgehensweise innerhalb einer Umweltvertraglichkeitsstudie
unter besonderer Berlicksichtigung der Anlage zu § 2 Abs. 4 u. §§ 2a und 4c BauGB. Dabei
werden die Schutzgiter und ihre Bewertungen mit den jeweiligen vorhabenspezifischen Auswir-
kungen und deren Wirkungsintensitat Gberlagert und die daraus resultierenden Konflikte ausge-
wertet, bewertet und dargestellt. Die Konflikte wiederum steuern die Art, die Lage und den Um-
fang der zu entwickelnden MaBnahmen (Vermeidung, Verminderung und Ausgleich), die die zu
erwartenden Umweltrisiken und damit auch deren Erheblichkeit zu entscharfen haben.

Die Erhebung und Bewertung der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Biotoptypen erfolgt in
der Umweltvertraglichkeitsstudie bzw. im Landschaftspflegerischen Begleitplan geman ARGE
EINGRIFF - AUSGLEICH NRW (1994) (verdffentlicht in: MWMTV und MURL, 1999).

Die Eingriffsermittiung bzw. die quantitative Ermittlung des Kompensationsbedarfs erfolgt unter
Anwendung der "Numerischen Bewertung von Biotoptypen fir die Bauleitplanung in NRW"
(LANUV, 2008).
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Die Ermittlung des Landschaftsbildeingriffs erfolgt geman dem Bewertungsverfahren nach NOHL
(1993).

Far den vorliegenden Umweltbericht wurden die aktuellen Ergebnisse

» der Artenschutzprifung,

» der Landschaftsbildbewertung,

» der FFH-Vorprifung,

» der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS),

» des Landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP) und

» des Stérfallgutachtens zum Naturschutz

zum B-Plan Nr. 232 herangezogen. Fur das Vorhaben wurden zudem ein Stérfallgutachten, eine
Verkehrsuntersuchung, eine Mikrosimulation und ein Larmgutachten erstellt. Die vorhandenen
Unterlagen sind fir eine sachgemafie Beurteilung der Umwelt und der Planung ausreichend.

3.8  Beabsichtigte UberwachungsmaBnahmen

Ein Element in der Bauleitplanung ist die Uberwachung erheblicher Umweltauswirkungen durch
die Gemeinden (§ 4c BauGB), die bei Durchfihrung der Bauleitplane eintreten kénnen. Soweit
bei der Durchfuhrung der Planung erhebliche, unvorhergesehene bzw. nachteilige Auswirkungen
festzustellen sind, sind geeignete MaBBnahmen zur Abhilfe zu ergreifen.

Die Gemeinde kann vielfach davon ausgehen, dass sie von unerwarteten Auswirkungen durch
die Fachbehérden im Rahmen deren bestehenden Uberwachungssysteme und der Informations-
verpflichtung nach § 4 Abs. 3 BauGB Mitteilung erhalt.

Nach geltendem Recht besteht eine Vielzahl von fachgesetzlichen Verpflichtungen zur Um-
weltiberwachung. Hierzu sind beispielhaft zu nennen:

Im Wasserhaushaltsgesetz (WHG) ist vorgesehen, dass Anforderungen an die Uberwachung des
Zustandes der oberirdischen Gewésser und des Grundwassers durch Landesrecht Uberwacht
werden.

Nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) ist die Luftqualitat durch fortlaufende Pri-
fungen und Berichtspflichten zu Uberwachen. Das BImSchG enthalt weiterhin Verpflichtungen zur
LarmUberwachung.

Nach dem Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) besteht eine Landerermachtigung zur Erfas-
sung von Altlasten und altlastenverdachtigen Féllen (Bodeninformationssystem).

Eine Uberwachung kann grundsétzlich erst einsetzen, wenn die Festsetzungen des Planes zu-
mindest teilweise realisiert sind, da ohne Realisierung auch keine Umweltauswirkungen durch die
Planung hervorgerufen werden kénnen.

Der Zeitpunkt und die entsprechenden Intervalle der Uberwachung sind von der Stadt Wesel
festzulegen.
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Insbesondere wird die Einhaltung der Larmschutzbestimmungen im Rahmen des Baugenehmi-
gungsverfahrens zu prifen sein. Die Wirksamkeit der Niederschlagswasserbeseitigung ist eben-
falls zu Uberprifen. Ebenso ist der Einhaltung der Emissionen nach dem Bundesimmissions-
schutzgesetz nachzugehen.

Die Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange sind nach Inkrafttreten des Bebauungs-
planes dazu aufgefordert, die Stadt Wesel zu unterrichten, sofern nach den ihnen vorliegenden
Erkenntnissen die Durchfiihrung des Planes erhebliche, insbesondere unvorhergesehene nach-
teilige Auswirkungen auf die Umwelt hat.

GemaB ASP ist eine 8kologische Baubegleitung zur Uberwachung der Durchfiihrung der Vermei-
dungs- sowie CEF-MaBnahmen und zur Uberpriifung von Vorkommen der potenziell betroffenen
Arten erforderlich. Darliber hinaus ist ein Monitoring fir die CEF-MaBnahmen MA 11 bis MA 18
und MA 20 vorgesehen. Die Nistkdsten und Fledermauskasten werden auf Besatz kontrolliert und
ihre Funktionstichtigkeit langfristig gesichert. Eine regelmafige Reinigung nicht selbstreinigen-
der Nistkasten und Fledermauskasten ist vorgesehen. Die flachenhaft vorgesehenen MaBnah-
men werden Uber einen Zeitraum bis zu 5 Jahren, je nach MaBnahme, hinsichtlich der Anlage,
der Bewirtschaftung und der Pflege kontrolliert.

3.9 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Der Rat der Hansestadt Wesel hat am 26.06.2012 die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 232
"Rhein-Lippe-Hafen — Sid" beschlossen. Zur Sicherstellung der interkommunalen Hafenentwick-
lungsziele und zur bedarfsgerechten Beriicksichtigung zuktinftiger Gewerbeflachen im Stadtge-
biet Wesel sollen die landesbedeutsamen Flachen des Rhein-Lippe-Hafen-Gebietes bauleitpla-
nerisch als Sondergebiet Hafen (SO-Hafen) weiterentwickelt werden (ca. 32,98 ha).

Das Plangebiet des Bebauungsplans Nr. 232 ,Rhein-Lippe-Hafen — Sud“ liegt im Lippemn-
dungsbereich sudlich des Rhein-Lippe-Hafens.

Das Institut fir Landschaftsentwicklung und Stadtplanung (kurz: ILS Essen GmbH) wurde von
der Hansestadt Wesel beauftragt, fir den Bebauungsplan Nr. 232 einen Umweltbericht zu erstel-
len. Hierflr wurden die Ergebnisse

» der Artenschutzprifung,

» der Landschaftsbildbewertung,

» der FFH-Vorprifung,

» der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS),

» des Landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP) und

» des Storfallgutachtens zum Naturschutz

zum B-Plan Nr. 232 herangezogen. Zudem wurden fir das Vorhaben eine Verkehrsuntersu-
chung, eine Mikrosimulation und ein Larmgutachten erstellt.
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Flr den Bebauungsplan Nr. 232 ergibt sich folgende Flachenverteilung:

Die GréBe des Plangebietes betragt ca. 32,98 ha
davon:

* Sondergebiet Hafen (SO, ohne MSPE-Flache) ca. 28,52 ha
* MSPE-Flache (im SO-Gebiet) ca. 3,37 ha
« Wald ca. 0,83 ha
» Verkehrsflache / Radweg ca. 0,27 ha

Der Bebauungsplan sieht nahezu im gesamten Geltungsbereich die Entwicklung eines Sonder-
gebietes Hafen mit einer GRZ von maximal 0,9 vor. Um Konflikte durch Immissionen zu benach-
barter Wohnbebauung und innerhalb der Bebauungsplangrenzen zu vermeiden werden im Be-
bauungsplan Festsetzungen getroffen, die einen ausreichenden Immissionsschutz gewahrlei-
sten.

Das geplante Entwasserungskonzept sieht eine Trennentwasserung vor. Das Schmutzwasser
gelangt Gber eine Abwasserdruckrohrleitung in das stadtische Schmutzwasserkanalnetz.

Um eine ordnungsgemane Ableitung und Beseitigung des im Plangebiet auf den privaten Flachen
anfallenden Niederschlagswassers gewahrleisten zu kénnen, ist eine wasserwirtschaftliche Zwei-
teilung des Plangebiets geplant. Vorgesehen ist die Errichtung zweier zentraler Regenwasserbe-
handlungsanlagen im Plangebiet und eine anschlieBende Versickerung des gereinigten Nieder-
schlagswassers auf zwei angrenzenden Flachen auBBerhalb des Plangebietes. Es handelt sich
hierbei um eine Flache unmittelbar éstlich des Plangebiets (stdlich der Stra3e "Zum Rhein-Lippe-
Hafen") sowie um eine Flache stdlich des Plangebiets (dstlich der Splittersiedlung Emmelsumer
StraBe).

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch Larm, Erschitterungen etc. kdnnen durch eine Glie-
derung des Bebauungsplangebietes geman Abstandserlass NRW und spezielle Einschrankun-
gen vermieden bzw. gemindert werden (vgl. B-Plan Nr. 232).

Im Rahmen der Aufstellung eines Bebauungsplanes sind die Umweltauswirkungen auf dieser
Ebene infolge der geplanten Festsetzungen des B-Planes zu ermitteln.

Schutzqut Tiere, Pflanzen und die Biologische Vielfalt

Durch die mit dem Vorhaben verbundene Flacheninanspruchnahme kommt es Uberwiegend zu
einem Verlust von Gehdélzen und Gehdlzflachen, von Grinland in der Wiesen- und Weidennut-
zung sowie von Ruderalfluren. Die beanspruchten Biotoptypen im Plangebiet haben eine vorwie-
gend maBRige Bedeutung fur die Biotopfunktion. Darlber hinaus werden in geringem Umfang
Waldflachen, aber auch zahlreiche Baume mit starkem Baumholz sowie Kopfbdume entfernt, die
eine hohe Bedeutung fir die Biotopfunktionen haben.

Die nachgewiesenen Vorkommen der Rote-Liste-Pflanzenarten oder der nur regional gefahrde-
ten Pflanzenarten werden im Bereich der Deiche und Damme am Hafen und an der sudlichen
Zufahrt zum Hafen, auf der ehemaligen BP-Flache und an der StraBenbdschung im Norden zum
Teil vollstéandig Uberplant.

Januar 2024



ILS Essen GmbH Umweltbericht zum BPL Nr. 232 "RLH — Siid" in Wesel 55

Die wertvollen Biotope mit hoher bis sehr hoher Biotopfunktion (gro3flachig Wald, Sand-Mager-
rasen, feuchte Hochstaudenflur) im Stdwesten des Plangebiets werden im Bestand erhalten.

Hinsichtlich der bau- und anlagebedingten Flacheninanspruchnahme von Biotoptypen ergeben
sich fir das Plangebiet erhebliche, nachhaltige Umweltauswirkungen. Die Beeintrachtigungen
sind als erheblich, insgesamt aber als ausgleichbar zu beurteilen.

Bzgl. des Artenschutzes kann das Zutreffen von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1
BNatSchG mit Hilfe von VermeidungsmaBnahmen und vorgezogenen AusgleichsmalBnahmen
Uberwunden werden. Ein Ausnahmeverfahren gem. § 45 Abs. 1 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Landschaftspflegerische MaBnahmen und MaBBnahmen des Artenschutzes, wie z. B. die Neuan-
lage von Gehdlzbestanden in der MSPE-Flache, Umsetzen wertvoller Vegetationsbestande (RL-
Arten), aber auch zeitliche Beschrankungen des Baubeginns, bauzeitliche Schutzeinrichtungen,
Regelungen fur Leuchtmittel im AuB3enbereich der gewerblich-industriellen Betriebe, Pflegemaf-
nahmen im Plangebiet, das Anbringen von Ersatzquartieren und Nisthilfen, die Einz&unung von
Geholzflachen zur Vermeidung von Stérungen durch den Freizeitverkehr, die Optimierung vor-
handener Biotopstrukturen durch PflanzmaBnahmen und die Anlage von Krautsdumen, die An-
lage von Stubbenhaufen als Optimierung von Lebensraumbereichen sowie die Sicherung von
extensiv genutztem Grinland bei Ginderich ("Eisenbahnweide") vermeiden bau-, anlage-, und
betriebsbedingte Beeintrachtigungen der Tierwelt und gleichen verloren gehende Biotopfunktio-
nen aus.

Im Hinblick auf die Vermeidungs- und VerminderungsmafBBnahmen sowie die MaBnahmen zur
Kompensation (CEF- und landschaftspflegerische AusgleichsmaBnahmen) sind erhebliche und
nachhaltige Beeintrachtigungen fur die 6rtliche Flora und Fauna sowie die Biotoptypen nicht zu
erwarten.

Eine Planungssicherheit kann durch eine 6kologische Baubegleitung zur Uberwachung der MaB3-
nahmen und zur Uberprifung von Vorkommen der potenziell betroffenen Arten sowie durch das
vorgesehene Monitoring erzielt werden.

Der aus dem Vorhaben resultierende Kompensationsbedarf, auch hinsichtlich der vorgezogenen
AusgleichsmaBnahmen, wird weitestgehend auBerhalb des Plangebietes erbracht.

Fir den Verlust der drei faktischen Waldflachen, die in der Mitte des Plangebietes stocken, erfolgt
eine gesonderte forstrechtliche Kompensation in einem Umfang von 1:2,5 ebenfalls auf einer
Flache auBerhalb des Plangebietes.

Schutzgut Landschaftsbild

Im Rahmen der Festsetzungen des Bebauungsplans ist eine groB3flachige hafenaffine Bebauung
mit groBvolumigen Baukérpern und hochreichenden technischen Anlagen zulassig. Mit der anla-
gebedingten Uberformung des Plangebietes durch Bebauung sowie technisch gepragte infra-
strukturelle Einrichtungen ist hinsichtlich des Landschaftsbilds eine hohe Beeintrachtigung ver-
bunden.

Durch Vermeidungs- und VerminderungsmafBnahmen kann diese teilweise begrenzt werden. Be-
eintrachtigungen des Landschaftsbilds kénnen durch die Neuanlage abschirmender Sichtkulis-
sen im Bereich der am sidlichen sowie 6stlichen Rand des Plangebietes vorgesehenen MSPE-
Flache minimiert werden.
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Unter Berticksichtigung der Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen kann in Bezug auf die
Fernwirkung der vorgesehenen Bebauung im Hinblick auf die bereits vorhandenen Gewerbe- und
Industrieanlagen entlang der Rheinschiene und am "Rhein-Lippe-Hafen — Nord" von einer mittle-
ren bis geringen Beeintrachtigung ausgegangen werden. Die Bebauung lasst sich auch im Nah-
bereich nicht vollstandig einbinden, hier verbleibt eine mittlere Beeintrachtigung des Landschafts-
bildes.

Schutzgut Flache

Durch die in Realisierung befindliche Bebauung im Bereich des Bebauungsplanes Nr. 233 geht
die Anbindung an die angrenzenden Flachen des unzerschnittenen verkehrsarmen Raumes
UZVR-3098 gemaf der Darstellung des LANUV (2021) verloren, so dass im Bereich der Splitter-
siedlung an der Frankfurter StraBBe / FabrikstraBe bzw. nérdlich der K 12 nur ein kleiner Teil als
landschaftliche Freiflache verbleibt. Durch die vorgesehene Bebauung sidlich des Rhein-Lippe-
Hafens verkleinert sich diese landschaftliche Freiflache weiter.

Die vorliegende Darstellung des LANUV ist jedoch dahingehend zu aktualisieren, dass die Fla-
chen in der renaturierten Lippeaue nach Abschluss des Tagebaus diesem unzerschnittenen ver-
kehrsarmen Raum bis zum sldlichen Siedlungsrand von Wesel hinzugerechnet werden. Hierliber
haben dann die Flachen im Bereich der Splittersiedlung an der Frankfurter StraBe / FabrikstraBe
weiterhin eine Anbindung an die linksrheinischen Flachen (Stadtteil Bliderich) bzw. die westlich
an den Hafen Emmelsum angrenzenden Flachen.

Schutzgut Boden

Etwa zwei Drittel der Béden im Plangebiet sind gem. Geologischer Dienst NRW als schutzwiirdig
eingestuft worden. Insgesamt ist der groB3flachige Verlust natlrlicher Bodenfunktionen durch Ver-
siegelung / Aufschiittung als erheblich zu bewerten.

Aufgrund der gewerblich-industriellen Vornutzung des sudlichen Teils des Plangebietes (ehema-
lige VEBA-Flachen) bestehen hier Vorbelastungen des Bodens durch Verunreinigungen und
Schadstoffeintrage. Der Riickbau der noch verbliebenen betrieblichen Bauten (vornehmlich Fun-
damente und Bauteile unter Flur) sowie die Sanierung der belasteten Béden im Bereich des ehe-
maligen VEBA-Geléndes ist mittlerweile abgeschlossen.

Der Eingriff ist unter Beachtung geeigneter allgemeiner MaBnahmen zur Vermeidung und Ver-
minderung aufgrund der hohen Bedeutung der in groBem Umfang beanspruchten schutzwirdi-
gen Bdden mit einer sehr hohen Eingriffsintensitat verbunden. Diese Beeintrachtigung kann mul-
tifunktional im Rahmen der quantitativen Ermittlung des Kompensationsbedarfs geman der "Nu-
merischen Bewertung von Biotoptypen fir die Bauleitplanung in NRW" (LANUV, 2008) kompen-
siert werden.

Schutzgut Wasser

Die anlagebedingten Flachenversiegelungen haben eine Erhéhung des Oberflachenabflusses,
eine Verkleinerung der Infiltrationsflache und eine verringerte Grundwasserneubildung zur Folge
(Schutzgut Wasser, Teilaspekt Grundwasser). Oberflachengewéasser werden von dem Vorhaben
nicht betroffen.

Die Ableitung der im Bestand anfallenden Schmutzwasser erfolgt Gber die 6ffentliche Kanalisation
der Stadt Wesel.
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Far die geplante Bebauung ist die 6rtliche Versickerung der anfallenden Wasser von Dach- und
Betriebsflachen Gber die belebte Bodenzone im Bebauungsplan festgesetzt. Geplant ist eine was-
serwirtschaftliche Zweiteilung des Plangebiets, bei der die Errichtung zweier zentraler Regen-
wasserbehandlungsanlagen im Plangebiet und eine anschlieBende Versickerung des gereinigten
Niederschlagswassers auf zwei angrenzenden Flachen auBerhalb des Geltungsbereichs vorge-
sehen ist. Dabei sind die Bestimmungen des MUNLV-Erlasses zur Niederschlagswasserversik-
kerung zu beachten.

Wasserschutzgebiete werden vom Vorhaben nicht betroffen. Das Plangebiet befindet sich weit
Uberwiegend noch nicht auf einem hochwasserfreien Niveau von 24,50 m (. NHN. Eine Aufschiit-
tung ist geplant und eine Hochwassergefahrdung des Plangebietes damit zuklinftig ausgeschlos-
sen.

Die Beeintrachtigung fir das Schutzgut Wasser ist somit insgesamt als nicht erheblich zu bewer-
ten.

Schutzqut Klima / Luft

Die angrenzenden Niederungsbereiche von Rhein und Lippe sind als Luftaustauschbahnen von
regionaler Bedeutung anzusehen, die den Austausch der in Industrie- und Ballungsgebieten be-
lasteten Luft gegen weitgehend frische Luft aus der Umgebung begtinstigen. Das Plangebiet ist
insgesamt von hoher klimatischer / lufthygienischer Bedeutung (Kaltluftentstehungsgebiet sowie
Geholzbestande mit Filter- und Immissionsschutzfunktion).

Die bau- und anlagebedingte Flachenversiegelung und Inanspruchnahme von Flachen hoher kli-
matischer Bedeutung ist aufgrund der groB3flachigen Versiegelung insgesamt mit einer erhebli-
chen Beeintrachtigung fir das Schutzgut Klima und die Lufthygiene verbunden. Durch Vermei-
dungs- und VerminderungsmaBnahmen, z. B. die Berlcksichtigung des Abstandserlasses, bau-
zeitliche Wasserbedusung und Bepflanzungen kénnen diese Beeintrachtigungen minimiert wer-
den, eine Veranderung des Windfelds (Flurwindsysteme) sowie mikroklimatische Aufheizung
durch die Bebauung des Plangebietes ist jedoch potenziell méglich. Uberlagert werden diese
lokalklimatischen Gegebenheiten durch regionale bzw. groBraumige Klimaeinflisse.

Schutzgqut Mensch

Das Plangebiet hat mit Ausnahme der Fortsetzung der Emmelsumer StraBe als Stichweg fir das
Wohnen bzw. das Wohnumfeld keine aktuelle Funktion. Die nachstgelegene Splittersiedlung an
der Emmelsumer StraBe weist eine Minimalentfernung von ca. 40 m zum Geltungsbereich des
Bebauungsplans auf, der Abstand der Einzelhausbebauung an der SchleusenstraBBe in Voerde
betragt ca. 250 m, die Splittersiedlung Frankfurter StraBe / FabrikstraBe mit verstreuter Wohnbe-
bauung weist eine minimale Entfernung von ca. 730 m zum Plangebiet auf. Diese Bereiche be-
sitzen eine hohe Bedeutung fir das Schutzgut Mensch Teilbereich Wohnen / Wohnumfeld.

Unter Berlicksichtigung der Vorbelastungen, insbesondere des Bereichs der Splittersiedlung an
der Frankfurter StraBe / FabrikstraBe durch die Betuwe-Linie (Bahnlinie Oberhausen — Emme-
rich), die B 8 und die L 396, der Lage und guten Eingriinung der Siedlungsbereiche sowie der
Entfernung zum Plangebiet sind die baubedingten Beeintrachtigungen als nicht erheblich (ge-
ringe Beeintrachtigung) zu bewerten. Gleiches gilt fir die Wohnbebauung an der Schleusen-
straBBe.
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Aufgrund der geringen Entfernung der Splittersiedlung an der Emmelsumer StraBBe zum Plange-
biet von ca. 40 m ist von deutlichen baubedingten Beeintrachtigungen auszugehen (hohe Beein-
trachtigung). Es ergeben sich dartber hinaus Beeintrachtigungen des Wohnumfelds durch die
Uberformung des angrenzenden Landschaftsraums mit massiger und hoher Bebauung. Bei friih-
zeitiger Umsetzung der Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen (Neuanlage von Gehdlz-
pflanzungen) kénnen die Gehdlzkulissen zum Zeitpunkt der Bebauung schon eine gewisse ab-
schirmende Wirkung entfalten.

Die Werte der TA-Larm, der AVV Baularm, der DIN 18005 und anderer einschlagiger Richtlinien
(fir Erschitterungen, Gerliche, elektromagnetische Felder) werden an allen Wohngebauden ein-
gehalten. Da die Bebauung des Sondergebiets nach Realisierung der Aufschiittung auf ein hoch-
wasserfreies Niveau auf einer Héhe von 24,5 m . NHN liegt, I&sst sich unter Berilcksichtigung
der zulassigen Bauhéhen von maximal 40 m (64,5 m (. NHN) Uber der Gelandeoberkante keine
vollstéandige Eingriinung der Geb&ude realisieren.

Schutzqut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgditer

Archéaologische Fundstellen bzw. Bau- und Bodendenkmaler oder sonstige Kulturguter sind im
Plangebiet sowie auf direkt angrenzenden Flachen nicht bekannt.

Sachguter sind durch die Planungsvorhaben nicht wesentlich betroffen bzw. werden bei der Pla-
nung bericksichtigt (Schiffssteiger der Firma GS-Recycling). Eine nicht mehr in Nutzung befind-
liche unterirdische Versorgungsleitung (stillgelegte Mineraldlproduktenleitung), die von dem ehe-
maligen VEBA-Gelande aus dem Plangebiet herausfiihrt, ist mittlerweile im Bereich des Plange-
bietes weitestgehend zuriickgebaut.

Auswirkungen auf Schutzgebiete

Auswirkungen auf die Erhaltungsziele und Schutzzwecke des Vogelschutzgebietes “Unterer Nie-
derrhein“ kdnnen ausgeschlossen werden.

Von dem Vorhaben werden keine Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete bzw. § 62 Bio-
tope des LANUV Uberplant.

Weite Teile des Plangebietes sind Teil der Biotopkatasterflache BK-4305-0015 des LANUV.
Diese ist von Flacheninanspruchnahme betroffen. Das Schutzziel der Biotopkatasterflache Klein-
gehdlz-Griinland-Komplex "Auf dem Huck" lautet: "Erhaltung und Optimierung eines grinlandge-
pragten, reich strukturierten Ausschnitts der Rhein- und Lippeaue als Relikt der bauerlichen Kul-
turlandschaft und als Lebensraum fir grinlandtypische Lebensgemeinschaften, insbesondere
Erhaltung und Pflege der Kopfbdume und Hecken als Lebensraum fir daran gebundene Tierar-
ten". Diese Zielsetzung des LANUV widerspricht der Zielsetzung des Landesentwicklungsplanes
NRW, der das Gebiet rund um den Rhein-Lippe-Hafen als Vorranggebiet ,Landesbedeutsamer
Hafen® festlegt.

Quantitative Eingriffs- und Ausgleichsbestimmung / Bilanzierung

Neben den oben dargestellten Auswirkungen ist darliber hinaus nach § 1a Abs. 2 BauGB die
Eingriffsregelung nach BNatSchG abzuhandeln.

Januar 2024
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Die Eingriffs- / Ausgleichsbilanzierung erfolgt unter Anwendung der "Numerischen Bewertung von
Biotoptypen flr die Bauleitplanung in NRW" (LANUV, 2008). In der Eingriffsbilanzierung und dem
Landschaftspflegerischen Begleitplan zum B-Plan Nr. 232 "Rhein-Lippe-Hafen — Std" sind in der
Schlussbilanz folgende Ergebnisse festzustellen:

Im Ergebnis der quantitativen Ermittlung des Kompensationsbedarfs weist das ca. 329.793 m?
groBBe Plangebiet eine 6kologische Wertigkeit im Ausgangszustand von ca. 1.296.146 Wertpunk-
ten auf, hinzu kommen 4.830 Wertpunkte fir die Einzelbdume im Plangebiet. Nach Umsetzung
der Planung hingegen weist das Plangebiet eine dékologische Wertigkeit von ca. 412.626 Wert-
punkten (einschlieBlich der bereits durch GS-Recycling erbrachten Kompensation) auf. Der ver-
bleibende Kompensationsbedarf in Hohe von ca. 888.350 Wertpunkten wird durch die folgenden
MaBnahmen ausgeglichen:

- Okokonto "Lippemiindungsraum" (Hiilskens)

- Okokonto Kanonenberge (Stiftung Rheinische Kulturlandschaft)

- Okokonten Lackhausen | und Il (Stiftung Rheinische Kulturlandschaft)
- Okokonto "Lipperandsee" (Biostation)

Darlber hinaus werden im Bereich bekannter Vorkommen von Rote-Liste Pflanzenarten MaB-
nahmen durchgeflhrt (Sodenverpflanzung / Oberbodenibertrag). Die MaBnahmen erfolgen ad-
ditiv (ohne rechnerische Aufwertung der Empféngerflachen bei der Eingriffsbilanzierung).

Die aus artenschutzrechtlichen Anforderungen resultierenden VermeidungsmafBnahmen und
CEF-MaBnahmen sind in Kapitel 3.3.1 beschrieben (vgl. auch ASP, ILS Essen GmbH 2024c).
Das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 BNatSchG wird mit den vorgesehenen
MaBnahmen vermieden.

Mit den MaBnahmen erfolgt multifunktional auch die Kompensation der Beeintrachtigungen der
Schutzguter Boden, Klima / Luft und Landschaftsbild sowie eine forstrechtliche Kompensation.

Die Beeintrachtigung des Landschaftsbilds (gem. Nohl, 1993) wird rechnerisch mittels eines Fla-
chenansatzes durch die Erstaufforstung "Wald 'HolzstraBe™ ausgeglichen, eine Einbindung der
Bebauung in das Landschaftsbild erfolgt — soweit dies mdglich ist — durch die MaBnahme M 1 am
Ostlichen und sidlichen Rand des Plangebiets.

Unter Berlcksichtigung aller zuvor genannten MaBnahmen kann der Eingriff im Sinne der Ein-
griffsregelung nach BauGB kompensiert werden.

Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben sind nicht aufgetreten.
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Hansestadt Wesel = Bebauungsplan Nr. 232 "Rhein-Lippe-Hafen - Sud"
Ermittlung des Kompensationsbedarfes nach dem Verfahren "Numerische Bewertung von
Biotoptypen fur die Bauleitplanung in NRW" (LANUV, 2008)
Tabelle A1 Ausgangszustand des Plangebietes / Bebauungsplan Nr. 232 "Rhein-Lippe-Hafen - Siid”
Planungsstand: Januar 2024
1 3 4 5 6 7 8
Code Biotoptyp Flache | Grundwert A Gesamt- Gesamtwert | Einzelflaichenwert
korrekturfaktor
(It. Biotoptypen- (It. Biotoptypenwertliste) (m2) (It. Biotoptypenwertliste) (Sp 5 x Sp 6) (Sp4xSp7)
wertliste)

1.2 versiegelte Fl&che mit nachgeschalteter Versickerung 7.444 0,5 1 0,5 3.722
1.3 teilversiegelte oder unversiegelte Betriebsflachen 18.993 1 1 1 18.993
1.3 teilversiegelte oder unversiegelte Betriebsflachen’ 1.987 1 0 0 0
1.4 Feld-, Waldwege, unversiegelt mit Vegetationsentwicklung 140 3 1 3 420
2.2 StraBenbegleitgriin, StraBenbdschung ohne Gehdlzbestand 631 2 1 2 1.262
24 Saume ohne Gehdlze 592 4 1 4 2.368
2.4 Saume ohne Geholze' 2.438 4 0 0 0
2.4 Saume ohne Gehblze® 17.979 4 0,5 2 35.958
2.4 Saume ohne Geholze® 169 4 1 4 676
2.4 Saume ohne Gehblze™ 451 4 0,5 2 902
3.4 Intensivwiese, -weide, artenarm 12.714 3 1 3 38.142
3.4 Intensivwiese, -weide, artenarm? 443 3 0,5 1,5 665
3.4 Intensivwiese, -weide, artenarm’ 129 3 1 3 387
3.4 Intensivwiese, -weide, artenarm® 12 3 0,5 1,5 18
3.5 Artenreiche Mahwiese, Magerwiese, -weide 172.910 5 1 5 864.550
3.5 Artenreiche Mahwiese, Magerwiese, -weide? 35.290 5 0,5 2,5 88.225
3.5 Artenreiche Mahwiese, Magerwiese, -weide® 307 5 1 5 1.535
3.5 Artenreiche Mahwiese, Magerwiese, -weide® 60 5 0,5 2,5 150
3.7 Réhrichte, Seggenriede3 105 6 1 6 630
3.7 Sandmager-, Silikattrockenrasen® 177 7 1 7 1.239
5.1 Brachflache, Geholzanteil < 50% 408 4 1 4 1.632
5.1 Brachflache, Gehélzanteil < 50%" 4135 4 0 0 0
5.1 Brachflache, Gehélzanteil < 50%° 18.927 4 0,5 2 37.854
5.1 Brachfléche, Gehdlzanteil < 50%° 269 4 1 4 1.076
5.1 Brachflache, Gehélzanteil < 50%° o5 4 05 2 50
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Hansestadt Wesel = Bebauungsplan Nr. 232 "Rhein-Lippe-Hafen - Sud"
Ermittlung des Kompensationsbedarfes nach dem Verfahren "Numerische Bewertung von
Biotoptypen fiir die Bauleitplanung in NRW" (LANUV, 2008)
Tabelle A1 Ausgangszustand des Plangebietes / Bebauungsplan Nr. 232 "Rhein-Lippe-Hafen - Siid"
Planungsstand: Januar 2024
1 3 4 5 6 7 8
Code Biotoptyp Flache | Grundwert A Gesamt- Gesamtwert | Einzelflaichenwert
korrekturfaktor
(It. Biotoptypen- (It. Biotoptypenwertliste) (m2) (It. Biotoptypenwertliste) (Sp 5 x Sp 6) (Sp4xSp7)
wertliste)
Wald mit lebensraumtypischen Baumarten-Anteilen 90-100%, geringes bis mittleres
6.4  |Baumholz (BDH 214 - 49 cm) 283 7 1 7 1.981
Wald mit lebensraumtypischen Baumarten-Anteilen 90-100%, geringes bis mittleres
64 |Baumholz (BDH 214 - 49 cm) ® 8.290 ! ! 7 58.030
7.2 Hecke, Gehdlzstreifen, Gebiisch mit lebensraumtypischen Gehdlzanteilen = 50% 7.805 5 1 5 39.025
" . . . . - . 3 5 1 5 1.900
7.2 Hecke, Gehdlzstreifen, Geblsch mit lebensraumtypischen Gehdlzanteilen = 50% 380
Hecke, Gehdlzstreifen, Geblsch mit lebensraumtypischen Gehdlzanteilen = 50%,
0 6 1 6 67.590
7.2 mehrreihig 11.265
Hecke, Geholzstreifen, Geblsch mit lebensraumtypischen Gehdlzanteilen = 50%
7.2 mehrreihig / mit Uberhaltern (Starkholz) ® 3.783 6 1 6 22.698
7.4 Baumreihe, Baumgruppe mit lebensraumtypischen Baumarten = 50% 595 5 1 5 2.975
7.4 Baumreihe, Baumgruppe mit lebensraumtypischen Baumarten 2 50% ° 57 5 1 5 285
9.1 Staugewasser, naturfern 600 2 1 2 1.200
329.793 1.296.146

1 Flachen, die aufgrund der Regelung gem. § 30 Abs. 2 Nr. 3 LNatSchG NRW "Natur auf Zeit" nicht bilanziert werden
2 Fir 6kologisch mittel- bis hochwertige Biotope (= 3 WP; Ausnahme: Gehdlzstrukturen) auf bereits erheblich Gberformten Flachen (Gelandeauffiillungen/ gewerblich-industrielle Vornutzung) wird aufgrund ihrer Auspréagung
ein Korrekturfaktor von 0,5 verwendet.

3 In Abstimmung mit dem Landesbetrieb Wald und Holz sind Einzelflachen dieses Biotoptyps als Wald einzustufen

Kompensationsbedarf Landschaftsbild (vgl. Landschaftsbildbewertung; ILS Essen GmbH, Stand: Januar 2024)
GemaB dem angewendeten Bewertungsverfahren nach Nohl (1993) wurde fiir beide Zonen ein Kompensationsbedarf von insgesamt 6.902 m2 (Wirkzone | = 2.395 m2 / Wirkzone Il = 4.507 m?)

ermittelt.
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Tabelle A2 Ausgangszustand des Plangebietes / Bebauungsplan Nr. 232 "Rhein-Lippe-Hafen - Siid"
Bilanzierung Einzelbaume
Planungsstand: Januar 2024
1 3 4 5 6 8
Code Biotoptyp Flache | Grundwert A Anzahl Gesamtwert
(It. Biotoptypen- (It. Biotoptypenwertliste) (m2) (It. Biotoptypenwertliste) (Sp 4 x Sp. 5 x Sp 6)
wertliste)
7.3 Einzelbaum nicht lebensraumtypisch 30 3 1 90
7.4 Einzelbaum lebensraumtypisch 60 5 2 600
7.4 Einzelbaum lebensraumtypisch 60 6 1 360
7.4 Einzelbaum lebensraumtypisch 90 7 6 3.780
10 4.830
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Hansestadt Wesel

Bebauungsplan Nr. 232 "Rhein-Lippe-Hafen - Sud"

Ermittlung des Kompensationsbedarfes nach dem Verfahren "Numerische Bewertung von
Biotoptypen fur die Bauleitplanung in NRW" (LANUV, 2008)

Planungsstand Januar 2024

Tabelle B Zustand des Plangebietes gemaB den Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 232 "Rhein-Lippe-Hafen - Siid"

* Versiegelte Flachen mit nachgeschalteter Versickerung und Dachbegriinung werden mit 0,5 Wertpunkten bewertet

M2: Verpflanzung krautiger Vegetationsbestande (ca. 10.116m?) (ohne rechnerische Berlicksichtigung bei der Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung)

1 3 4 5 6 7 8
Code Biotoptyp Flache | Grundwert P Gesamt- Gesamtwert | Einzelflaichenwert
korrekturfaktor
(It. Biotoptypen- (It. Biotoptypenwertliste) (m2) (It. Biotoptypen- (Sp 5 x Sp 6) (Sp4xSp7)
wertliste) Wertliste)
1.2 bebaute/ versiegelte Flachen (Sondergebiet Hafen) mit Versickerung 253.681 05 1 0,5 126.841
bebaute/ versiegelte Flachen (Sondergebiet Hafen) mit Versickerung 31.483 0,5 1 0,5 15.742
1.2+4.1 _ |und Dachbegriinung *
1.2 Verkehrsflache mit Versickerung 1.188 0,5 1 0,5 594
1.3 Rad- und FuBweg 1.465 1 1 1 1.465
6.4 Flachen fiir Wald (E 1: Erhalt von Wald) 8.257 7 1 7 57.799
In den Wald-Flachen werden CEF-MaBnahmen wie z.B. das Anbringen von
Nisthilfen und Fledermauskasten umgesetzt (vgl. Kap. 17.2)
6.4 MaBnahme M 1: Anlage von Wald (MSPE) 33.719 6 1 6 202.314
davon: forstrechtliche Kompensation: (14.204,5)
In den MSPE-Flachen werden CEF-MaBnahmen wie z.B. das Anbringen von
Nisthilfen und die Etablierung von Heckenstrukturen umgesetzt (vgl. Kap. 17.2)
Kompensationswert Eingriff GS-Recycling ohne Hafenfldche 7.872
(Kompensation ist bereits erfolgt)
329.793 412.626

Bei der GegenUlberstellung des bestehenden Biotopwertes / Tabellen A1 und A2
mit den geplanten MaBnahmen / Tabelle B verbleibt ein rechnerischer Kompensationsbedarf von:

888.350 Wertpunkten
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Hansestadt Wesel

Bebauungsplan Nr. 232 "Rhein-Lippe-Hafen - Sud"

Ermittlung des Kompensationsbedarfes nach dem Verfahren "Numerische Bewertung von
Biotoptypen fur die Bauleitplanung in NRW" (LANUV, 2008)

Tabelle C MaBnahmen auBerhalb des B-Plangebietes

Planungsstand Januar 2024

(davon: Ausgleich schutzwirdiger Béden)

1 3 4 5 6 7 8
Code Biotoptyp Flache Aufwertung Gesamt- Gesamtwert | Einzelflaichenwert
korrekturfaktor
(It. Biotoptypen- (m?) (WP/m2) (Sp 5 x Sp 6) (Sp 4 x Sp 5)
wertliste)
Eigentum DeltaPort GmbH & Co. KG
|Empfangerflachen fiir krautige Vegetationsbestinde (8.364)
Eigentum Landesbetrieb Wald und Holz NRW
Rheinaue zwischen Bliderich und Perrich "Eisenbahnweide" (100.000)
(CEF-Flachen inkl. Anbringen von Nisthilfen als CEF-MaBnahme [vgl. ASP)) )
Okokonto Stadt Wesel
WLM-O-02 ,Lippedorf Alter Bauernhof”
(Anbringen von Nisthilfen und Fledermauskasten als CEF-MaBnahme [vgl. ASP])
WLM-O-04 ,Lippedorf Storchennest”
(Anbringen von Nisthilfen als CEF-MaBnahme [vgl. ASP])
WLM-O-05 ,Lippedorf Obstgarten”
(Anbringen von Nisthilfen als CEF-MaBnahme [vgl. ASP])
WLM-O-06 ,Lippedorf Wilder Garten*
(Anbringen von Nisthilfen als CEF-MaBnahme [vgl. ASP])
WLM-O-10 ,Wald ,HolzstraBe* (7.056)
(multifunktional: Ausgleich Landschaftsbildbeeintrachtigung) ’
WLM-O-10 ,Wald ,HolzstraBe* (903)
(multifunktional: Ausgleich schutzwiirdiger Béden)
WLM-O-11 ,Lippeverlegung” (4.492)
(Anlegen von Totholzhaufen als CEF-MaBnahme [vgl. ASP]) )
Okokonto Stiftung Rheinische Kulturlandschaft
Kanonenberge 49.108 2,000 98.216
Lackhausen | 43.867 3,720 163.187
Lackhausen Il 30.550,25 4,000 122.201
Okokonto Hiilskens Holding GmbH & Co. KG
"Lippemindungsraum" 297.707 1,147 341.470
"Lippemindungsraum"
(195.842)
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Planungsstand Januar 2024

Tabelle C MaBnahmen auBerhalb des B-Plangebietes

1 3 4 5 6 7 8
Code Biotoptyp Flache Aufwertung Gesamt- Gesamtwert | Einzelflaichenwert
korrekturfaktor
(It. Biotoptypen- (m2) (WP/m?2) (Sp 5 xSp6) (Sp 4 x Sp 5)
wertliste)
Okokonto Biologische Station im Kreis Wesel e.V.
"Lipperandsee” Anlage einer Flutmulde (Zielbiotop: ED1/DCO0) 3.958 3,00 11.874
ELIszr;erandsee Entwicklung von Extensivgriinland (Flache I-1B.1, Zielbiotop: ED1/ 12,128 3,00 36.385
"Lipperandsee" Entwicklung von Extensivgrinland (Flache 11-1B.2, Zielbiotop: ED1/
ED2) 38.339 3,00 115.017
426.549 888.350

Bei der Gegeniiberstellung des bestehenden Biotopwertes / Tabelle A
mit den geplanten MaBnahmen / Tabelle B und C verbleibt ein rechnerischer Kompensationsiiberschuss von:

0 Wertpunkten




