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1 Einleitung

1.1 Anlass und Gliederung

Im Ortsteil Feldmark der Stadt Wesel sollen eine Trasse flr eine innerortliche, ortsteilverbindende
StraRe, eine Park & Ride Anlage an einem Eisenbahnhaltepunkt und ein kleines Mischgebiet, mit den
erforderlichen Versickerungsflichen ausgewiesen werden. Ausgangspunkt der Planung sind die
Vorbereitungen der Deutschen Bahn AG fir den Bau eines dritten Gleises der Bahnstrecke Emmerich —
Oberhausen (die sogenannte ,Betuwe-Linie®).

Aufgabe der vorliegenden artenschutzrechtlichen Prifung ist es zu prifen, ob das geplante Vorhaben
gegen artenschutzrechtliche Verbote verstoR3t. In Kapitel 1 werden die rechtlichen Grundlagen und der
Ablauf der artenschutzrechtlichen Prifung dargestellt. Nach einer kurzen Beschreibung des Vorhabens
(Kapitel 2) werden die Wirkfaktoren des Vorhabens ermittelt (Kapitel 3) und die Ausstattung des
Untersuchungsraums erlautert (Kapitel 4). In Kapitel 5 wird das ermittelte Arteninventar vorgestellt. Als
Datengrundlage dienen abgefragte Artvorkommen sowie eine durchgefiihrte Brutvogelkartierung. In
Kapitel 6 erfolgt eine Uberschlagige Prognose zur Betroffenheit der ermittelten Arten. In Kapitel 7
werden etwaige notige Vermeidungs- / VerminderungsmalRnahmen beschrieben. Kapitel 8 fasst die

wesentlichen Ergebnisse zusammen.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ist der Schutz wildlebender Tiere und Pflanzen vor
Beeintrdachtigungen durch den Menschen festgesetzt. Deshalb ist im Zuge von Vorhaben eine
Artenschutzrechtliche Prifung (ASP) durchzufihren. Vorhaben sind in diesem Zusammenhang

- nach § 15 BNatSchG i. V. m. dem Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG) zuldssige Eingriffe in
Natur und Landschaft,

- nach den Vorschriften des Baugesetzbuches (BauGB) zuldssige Vorhaben.

Zu prifen ist hierbei, ob die Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG durch das Vorhaben ausgeldst
werden konnten. Demnach ist es ,,verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder
zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschtitzten Arten und der europdischen Vogelarten wdhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert,
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3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren,
4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstéren.”

Absatz 5 des § 44 BNatschG legt fest, dass ein Verbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatschG nicht vorliegt,
2wenn die Beeintréichtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko
flir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintréichtigung bei Anwendung
der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmafSnahmen nicht vermieden werden kann*. Weiterhin liegt
ein Verbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht vor, ,,wenn die ékologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang

weiterhin erfillt wird”.

Die Definition, welche Arten als besonders geschitzt gelten, findet sich in § 7 Abs. 2 Nr. 13 des
BNatSchG. Demnach sind alle europaischen Vogelarten besonders geschiitzt. Streng geschiitzte Arten
sind nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG ,besonders geschiitzte Arten, die

a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,

b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

c) ineiner Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 2

aufgefihrt sind”.

Dementsprechend gelten die Zugriffsverbote gemall § 44 Abs. 1 des BNatSchG grundsatzlich fur alle
europaisch geschitzten Arten, auch fir zahlreiche , Allerweltsarten” (z. B. Amsel, Buchfink, Kohlmeise).
Daher hat das Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) eine
Lhaturschutzfachlich begriindete Auswahl derjenigen Arten getroffen, die bei der ASP im Sinne einer Art-
flir-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind“ (vgl. Kiel 2015, MWEBWYV & MKULNV 2010). Diese Arten
werden als ,planungsrelevante Arten” bezeichnet. ,Die (ibrigen in Nordrhein-Westfalen vorkommenden
europdischen Arten, die nicht zur Gruppe der planungsrelevanten Arten gehéren, werden grundsdtzlich
nicht ndher betrachtet. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass wegen ihrer
Anpassungsfdhigkeit und des landesweit glinstigen Erhaltungszustandes (z.B. ,Allerweltsarten”) bei
vorhabenbedingten Beeintrdchtigungen nicht gegen die Zugriffsverbote verstofsen wird.” (MWEBWV &
MKULNV 2010).
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2 Kurzbeschreibung des Vorhabens

Im Ortsteil Feldmark der Stadt Wesel sollen eine Trasse flr eine innerortliche, ortsteilverbindende
StraRe, eine Park & Ride Anlage an einem Eisenbahnhaltepunkt und ein kleines Mischgebiet, mit den
erforderlichen Versickerungsflichen ausgewiesen werden. Ausgangspunkt der Planung sind die
Vorbereitungen der Deutschen Bahn AG flr den Bau eines dritten Gleises der Bahnstrecke Emmerich —
Oberhausen (die sogenannte ,Betuwe-Linie“). Durch die Zunahme des Eisenbahnverkehrs ist die
Nutzung der niveaugleichen Querung am Holzweg nicht mehr ausreichend moglich. Dort wird eine
UnterfGhrung als FulR- und Radweg vorgesehen, aus Platzgrinden kann dort aber kein
Kraftwagenverkehr mehr stattfinden. Um die Sicherung des Verkehrsanschlusses zwischen dem Ortsteil
Feldmark mit dem Kreisberufsschulzentrum und den Ortsteilen Lackhausen und Obrighoven
sicherzustellen, soll eine neue Unterfiihrung vorbereitet werden. Die eigentliche Planung der
Unterfiihrung wird im Rahmen der Eisenbahnplanungen vorgenommen. Der Bebauungsplan (BPL)
Nr. 155 der Stadt Wesel soll die erforderlichen Anschlisse an das &rtliche StraRennetz sicherstellen.
Der rdumliche Geltungsbereich (=Plangebiet) des BPL Nr. 155 befindet sich im Weseler Ortsteil
Feldmark sidwestlich der Emmericher StraRe (L7) und umfasst ca. 1,9 ha. Das Plangebiet liegt 6stlich
der Bahnlinie Emmerich — Oberhausen und westlich der Bahnlinie nach Bocholt. Im Stden lberlagert
das Plangebiet den Geltungsbereich des BPL Nr. 153 (Mischgebiet). Ostlich liegt der Geltungsbereich
des BPL Nr. 154 (allgemeines Wohngebiet). Nordlich des Plangebiets befindet sich der Geltungsbereich

der Innenbereichssatzung Nr. 9 und die dort bestehende Wohnbebauung (vgl. Karte 2.1).
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3 Wirkfaktoren des Vorhabens

3.1 Auswirkungen des Vorhabens

Durch die Planung soll eine Trasse fiir eine innerortliche, ortsteilverbindende Stral3e, eine Park & Ride
Anlage an einem Eisenbahnhaltepunkt und ein kleines Mischgebiet, mit den erforderlichen
Versickerungsflachen ermoglicht werden.

Flr den Bau der StralRe und der Park & Ride Anlage ist es notwendig Flache zu versiegeln und Baume im
zukinftigen Baufeld zu entfernen. Durch das Vorhaben wird eine Landwirtschaftliche Nutzflache (im
Ostlichen Plangebiet) sowie eine Griinlandbrache (im westlichen Plangebiet) und ein privater Garten mit
Einzelbdumen im dstlichen Plangebiet in Anspruch genommen.

Die Planung eines Mischgebietes schafft Gberdies die Moglichkeit weitere Flachen aus der derzeitigen
Nutzung zu nehmen (Landwirtschaftliche Nutzflache, Griinlandbrache, private Garten mit Einzelbdumen

und Hecken) um neue (Wohn-)Gebaude inkl. Garten zu errichten und weitere Flache zu versiegeln.

3.2  Wirkfaktoren und Wirkungsprognose
Zur Beurteilung der sich aus der Planung und deren Umsetzung ergebenden artenschutzrechtlichen
Auswirkungen werden die potentiellen baubedingten, anlagebedingten und betriebsbedingten

Wirkfaktoren ermittelt.

3.2.1 Baubedingte Wirkfaktoren
Baubedingte Wirkfaktoren bezeichnen solche Auswirkungen die mit dem Bau verbunden sind. Hierzu
zahlen beispielsweise Baufeldraumung, Larm-, Licht-, Staub- und Schadstoffemissionen. Diese
baubedingten Stérungen sind zeitlich begrenzt, kénnen jedoch auch zu dauerhaften Verlusten von
Individuen oder Habitatstrukturen fihren.
Far diese Planung ergeben sich folgende baubedingte Wirkfaktoren:

- Abriss von Gebaduden / Schuppen

- Verlust von Habitaten

Totung wild lebender Tiere

Storungen, vor allem durch Licht-, Larm-, Staub- und Schadstoffemissionen
- Vermehrtes Verkehrsaufkommen durch Baustellenfahrzeuge
- Baumfallungen im Baufeld (dauerhaft)

- Verlust von Habitaten

Totung wild lebender Tiere

Stérungen, vor allem durch Larmemissionen

Stoérungen, vor allem durch Licht-, Ldrm-, Staub- und Schadstoffemissionen
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- Baumfallungen im Bereich, der wahrend der Bauzeit in Anspruch genommen wird (temporar)
- Verlust von Habitaten
- Totung wild lebender Tiere
- Stérungen, vor allem durch Larmemissionen
- Neubau von Gebauden, StralRen sowie der Park & Ride Anlage
- Storungen, vor allem durch Licht-, Larm-, Staub- und Schadstoffemissionen

- Vermehrtes Verkehrsaufkommen durch Baustellenfahrzeuge

3.2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren
Anders als bei den baubedingten Wirkfaktoren werden durch die anlagebedingten Wirkfaktoren
dauerhafte Auswirkungen herbeigefihrt. Es kommt beispielsweise zu Flacheninanspruchnahme und -
versiegelung sowie Kulissenwirkung durch Gebaude.
Far diese Planung ergeben sich folgende anlagebedingte Wirkfaktoren:
- Neubau von Gebauden, Strallen sowie der Park & Ride Anlage
- Flacheninanspruchnahme und Erhéhung des Versiegelungsgrades
- Kulissenwirkung

- Habitatverlust

3.2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren
Betriebsbedingte Wirkfaktoren werden durch den Betrieb ausgeldst. Je nach Nutzung kénnen hierbei
dauerhafte, periodische oder episodische Effekte entstehen. Diese resultieren beispielsweise aus Larm-
, Licht-, Staub- und Schadstoffemissionen.
Far diese Planung ergeben sich folgende betriebsbedingte Wirkfaktoren:

- Vermehrtes Verkehrsaufkommen

- Stoérungen durch Larm-, Staub- und Schadstoffemissionen

- Lichtemissionen (Beleuchtung der Gebaude, StraRenbeleuchtung, Beleuchtung der Park & Ride

Anlage)
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4 Beschreibung des Untersuchungsraums und des Habitatpotenzials

Als Untersuchungsraum wurde der Umkreis von 300 m um das Plangebiet (=URsq0) festgelegt. Zum
aktuellen Zeitpunkt wird der URsp im Norden und Osten vor allem durch Landwirtschaftliche
Nutzflichen gepragt, die von relativ stark frequentierten Feldwegen (Autos, Fahrradfahrer,
Hundebesitzer) durchzogen sind. Im Norden des URsg verlduft die Emmericher StraRe, welche von
Baumen begleitet wird. Nordlich der Emmericher Stral3e liegt ein Garten mit einzelnen Obstbdumen
(Kennung aus dem LINFOS: BT-WES-02330). Im nordwestlichen URsgo befindet sich ein Hof mit Rindern,
die auf einer angrenzenden Weide grasen. Zu diesem Hof gehort auch eine Streuobstwiese, die an den
URsp0 von aulen angrenzt und weniger als zwei Meter in den URsgo hineinragt (Kennung aus dem
LINFOS: BT-WES-02331). Im Westen, vor allem westlich der Bahnlinie Emmerich — Oberhausen, sind
Siedlungsbereiche vorherrschend. Neben der genannten Gleisanlage westlich des Plangebiets befindet
sich eine weitere Gleisanlage 6stlich des Plangebiets. Sudlich des Plangebiets befinden sich
Gewadchshauser und ein Pferdestall. Das Plangebiet selbst besteht westlich des Blumenkamper Wegs
aus einer Grinlandbrache. Ostlich des Blumenkamper Wegs umfasst das Plangebiet eine
Landwirtschaftliche Nutzflache sowie einen Garten mit Baumen.

Innerhalb des URsq liegen keine Schutzgebiete (Natur- / Landschaftsschutzgebiet oder Natura 2000
Gebiet). AuRerdem befinden sich keine gemalk § 30 BNatSchG oder gemdR § 42 LNatSchG NRW

geschitzten Biotope innerhalb des URsgo.

Tabelle 4.1: Ubersicht tiber die im URsqo vorhandenen Habitatstrukturen und deren potenzieller
Eignung als Lebensraum.
Habitatstruktur Potenzielle Eignung als Lebensraum

Landwirtschaftlich genutzte | Die landwirtschaftlich genutzten Flachen im URsg weisen grundsatzlich Potenzial fur
Flachen, Acker, Griinland bodenbritende Vogelarten auf. Im Plangebiet selbst sind aufgrund angrenzenden Bebauung
sowie der angrenzenden Baumbestande bodenbritende Arten jedoch nicht zu erwarten.

Geholzbestande Die vorhandenen Geholzbestédnde eignen sich potenziell als Lebensraum fir freibritende
Vogelarten. Die Baumbestande entlang der Emmericher StraRle unterliegen einer strengen
Verkehrssicherung. Alt- und Totholz sowie Baumhohlen finden sich hier kaum.

Im Gegensatz dazu konnten die Baumbestdnde in den Garten nordlich des Plangebiets sowie
im Ostlichen Plangebiet ein gewisses Potenzial als Lebensraum fir hohlenbritende
Vogelarten sowie Spaltenquartiere fir Fledermduse aufweisen.

Gebdude Die vorhandenen Gebdude bieten mit ihren Dachvorspriingen, Nischen, Spalten und
dhnlichem Potenzial flr Brutplatze fur Vogel oder Quartiere fur Fledermduse.

Hof, Pferdestall Der vorhandene Hof sowie der Pferdestall sind potenziell als Lebensraum fiir Vogel (z. B.
Rauchschwalben) geeignet.

Gleisanlagen Die im URsg vorhandenen geschotterten Gleisanlagen eignen sich potenziell als
Lebensraum fir Reptilen wie z. B. die Zauneidechse.

Grinlandbrache Die im Plangebiet vorhandene Griinlandbrache bietet ein Potenzial als Nahrungshabitat fur
verschiedene Vogelarten.
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5 Vorkommen planungsrelevanter Arten

5.1 Datenrecherche

Im Marz 2024 wurden Daten zum Vorkommen planungsrelevanter Arten im Umkreis von 300 m um das
Plangebiet des BPL Nr. 155 abgefragt. Der abgefragte Untersuchungsraum (URsqo) liegt vollstandig im
2. Quadranten des Messtischblattes 4305 (Wesel).

Folgende Daten wurden abgefragt:
- Messtischblattabfrage tber ,Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen” (vgl. LANUV 2024a)
- Fundortkataster des LANUV (vgl. LANUV 2024b)

5.1.1 Ergebnisse der Datenrecherche

5.1.1.1 Messtischblattabfrage (LANUV)

Im Messtischblattquadranten (MTBQ) 4305-2 sind insgesamt 67 Vogelarten, vier Fledermausarten, zwei
Amphibienarten und eine Reptilienart gelistet (vgl. Tabelle 5.1). 36 der der 67 Vogelarten sind mit dem
Hinweis ,Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden” gelistet. 27 der 67 Vogelarten sind mit dem
Hinweis ,Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden” aufgefiihrt. Vier Arten werden mit
beiden Hinweisen geflhrt.

Mithilfe der erweiterten Auswahl planungsrelevanter Arten nach Lebensraumtypen kann fir 22
planungsrelevante Vogelarten aufgrund der im URsp vorliegenden Lebensraumtypen (hier:
Kleingeholze, Alleen, Bdume, Gebiische, Hecken, Acker, Weinberge, Siaume, Hochstaudenfluren,
Gdrten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen, Gebdude, Fettwiesen und -weiden, Hohlenbdume, Brachen
und Horstbaume) ein Vorkommen und damit die Verwirklichung eines Verbotstatbestandes nach § 44
Abs. 1 BNatSchG mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Es verbleiben 45 planungsrelevante Vogelarten, vier Fledermausarten, zwei Amphibienarten und eine

Reptilienart die potenziell im UR3q0 vorkommen.
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Tabelle 5.1: Ubersicht tiber die gemaR LANUV (2024a) im Messtischblattquadranten (MTBQ) 4305-2
gelisteten planungsrelevanten Arten nach der erweiterten Auswahl nach
Lebensraumtypen (Kleingehélze, Alleen, Baume, Gebiische, Hecken, Acker, Weinberge,
Sdume, Hochstaudenfluren, Garten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen, Gebaude,
Fettwiesen und -weiden, Hohlenbdume, Brachen und Horstbaume)

Art
N TS ErITaItungszustand
deutsch wissenschaftlich in NRW (ATL)
Sdaugetiere
1 Wasserfledermaus Myotis daubentonii Nachweis ab 2000 vorhanden

2 Fransenfledermaus Myotis nattereri Nachweis ab 2000 vorhanden
3 Zwergfledermaus  Pipistrellus pipistrellus Nachweis ab 2000 vorhanden
4 Braunes Langohr Plecotus auritus Nachweis ab 2000 vorhanden
Vogel
1 Rebhuhn Perdix perdix Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden
2 Weilwangengans  Branta leucopsis Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden
. . Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000
WeiRwangengans  Branta leucopsis
vorhanden
3 Saatgans Anser fabalis Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000
vorhanden
4 Kurzschnabelgans  Anser brachyrhynchus Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000
vorhanden
5 Blassgans Anser albifrons Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000
vorhanden
6 Zwergschwan Cygnus bewickii Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000
vorhanden
7 Sineschwan Cvanus cvanus Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000
€ Yg & vorhanden
. . 'ab 2
3 pfeifente Anas penelope Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000
vorhanden
9 Krickente Anas crecca Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden
10 Kuckuck Cuculus canorus Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden
11 Kiebitz Vanellus vanellus Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden
Kiebitz Vanellus vanellus Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000
vorhanden
12 Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000
vorhanden
13 Flussregenpfeifer  Charadrius dubius Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden
14 GroRer Brachvogel Numenius arquata Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000
vorhanden
15 Uferschnepfe Limosa limosa Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000
vorhanden
16 Kampflaufer Philomachus pugnax Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000
vorhanden
17 Bekassine Gallinago gallinago Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000
vorhanden
18 Grinschenkel Tringa nebularia Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000
vorhanden
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Fortsetzung Tabelle 5.1:

19 Silberreiher

20 Sperber

21 Habicht

22 Mausebussard

23 Schleiereule

24 Waldkauz

25 Steinkauz

26 Waldohreule

27 Eisvogel

28 Kleinspecht

29 Schwarzspecht

30 Turmfalke

31 Baumfalke

32 Saatkrdhe

33 Feldlerche

34 Uferschwalbe

35 Rauchschwalbe

36 Mehlschwalbe

37 Feldschwirl

38 Star

39 Nachtigall

40 Gartenrotschwanz

41 Schwarzkehlchen

42 Feldsperling

43  Wiesenpieper
44 Baumpieper

45 Bluthanfling

Casmerodius albus
Accipiter nisus
Accipiter gentilis
Buteo buteo

Tyto alba

Strix aluco

Athene noctua
Asio otus

Alcedo atthis
Dryobates minor
Dryocopus martius
Falco tinnunculus
Falco subbuteo
Corvus frugilegus
Alauda arvensis
Riparia riparia
Hirundo rustica
Delichon urbica
Locustella naevia
Sturnus vulgaris
Luscinia megarhynchos
Phoenicurus phoenicurus
Saxicola rubicola
Passer montanus
Anthus pratensis
Anthus trivialis

Carduelis cannabina

Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000
vorhanden

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

UN2
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Fortsetzung Tabelle 5.1:

Amphibien
1 Moorfrosch Rana arvalis Nachweis ab 2000 vorhanden G
2 Kammmolch Triturus cristatus Nachweis ab 2000 vorhanden G
Reptilien
1 Zauneidechse Lacerta agilis Nachweis ab 2000 vorhanden G

Erlduterungen zu Tabelle 5.1:
Erhaltungszustand (Atlantische Biogeographische Region, vgl. LANUV 2025):

G: Gunstig u: Unzureichend S: Schlecht
X:  Unbekannt
—: Keine Bewertung M. Sich verbessernd J:  Sich verschlechternd

5.1.1.2 Fundortkataster des LANUV

Innerhalb des URsgp sind im Fundortkataster des LANUV keine planungsrelevanten Arten gelistet.

5.1.2 Fazit

Aus der Datenrecherche ergibt sich kein konkreter (punktgenauer) Hinweis auf ein Vorkommen oder
einen Brutplatz einer planungsrelevanten Art.

Im Messtischblattquadranten (MTBQ) 4305-2 sind nach erweiterter Auswahl nach Lebensraumtypen
45 planungsrelevante Vogelarten, vier Fledermausarten, zwei Amphibienarten und eine Reptilienart

gelistet, die potenziell im URsg vorkommen.
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5.2 Brutvogelkartierung

5.2.1 Methodik

Zusatzlich zur Datenrecherche wurde im Jahr 2024 eine Brutvogelkartierung durchgefihrt. Die
Erfassung wurde in Anlehnung an die Revierkartierungsmethode nach Sidbeck et al. (2005)
durchgefiihrt. Planungsrelevante Vogelarten gemdl LANUV (2025) wurden dabei punktgenau
aufgenommen, wahrend nicht-planungsrelevante Arten qualitativ erfasst wurden.

Tagaktive Vogelarten wurden wahrend insgesamt sechs Begehungen zwischen Anfang April und Ende
Juni ab Sonnenaufgang im URsg0 erfasst (vgl. Tabelle 5.2).

Zur Erfassung von Eulen wurden zwischen Ende Februar und Anfang April drei Ddmmerungs- /
Nachtbegehungen durchgefihrt (vgl. Tabelle 5.2). Dabei wurde eine Klangattrappe flr die Arten

Schleiereule, Waldkauz, Steinkauz und Waldohreule verwendet.

Tabelle 5.2: Ubersicht iber die Erfassungstermine mit Angaben zur Witterung.

Temp. Windst.  Wind- Nieder- Bedeckungs-

Datum Zeit Erfassung ] [bf] richtung  schlag [%] arad [%] Sonne [%] SU/SA
27.02.2024  18:20-20:30 N 1-4 2 N 0 15 0 18:09
12.03.2024  19:00 - 20:40 N 8-9 2-3 S 0 100 0 18:34
04.04.2024  20:27 -22:10 N 11-12 1-3 SW 5-10 80 0 20:13
05.04.2024  06:55 - 09:00 B 11-12 1-2 S 20-25 60-70 20 06:59
18.04.2024 06:20-08:15 B 4 1 NW 0 0 >90 06:30
02.05.2024  05:55 - 08:05 B 15-16 1 NO 0 0-5 100 06:02
23.05.2024  05:20-07:45 B 12-14 1-2 SW 0 10- 100 90 05:30
13.06.2024 05:15-07:45 B 10-13 1-2 S 0 95 - 100 0-5 05:15
25.06.2024 05:15-07:40 B 16-19 1-2 W 0 0 100 05:17

Erlduterungen zu Tabelle 5.2:
Erfassung: N: Dammerungs- / Nachtbegehung B: Brutvogelkartierung
SU / SA: SU: Sonnenuntergang SA: Sonnenaufgang

5.2.2 Ergebnisse der Brutvogelkartierung

Wéhrend der Dammerungs- / Nachtbegehungen und der sechs Termine der Brutvogelkartierung
wurden insgesamt 40 Vogelarten im URsqp festgestellt (vgl. Tabelle 5.3). Drei Arten sind in der Roten
Liste aufgefliihrt, zwei weitere Arten stehen auf der Vorwahnliste. Neun Arten gelten in NRW als
planungsrelevant. Es wurde keine Art erfasst, die im Anhang | der europaischen Vogelschutzrichtlinie
(EU-VSRL) aufgefihrt ist. Ebenfalls wurde keine Zugvogelart nach Artikel 4, Absatz 2 der Vogelschutz-
Richtlinie registriert. Drei Arten sind nach Anlage 1, Spalte 3 der BArtSchVO streng geschitzt.

Von den 40 im URsq erfassten Vogelarten nutzten 23 Arten den URsgo sicher oder moglicherweise als
Bruthabitat. EIf weitere Arten nutzten den URsq als Gastvogel (z. B. Nahrungshabitat) und sechs Arten

traten lediglich Uberfliegend auf (vgl. Tabelle 5.3).

Seite 13 von 50



Artenschutzrechtliche Prifung BPL Nr. 155, An der Bocholter Bahn*
Kapitel 5: Vorkommen planungsrelevanter Arten Stand: 06.06.2025

Tabelle 5.3: Ubersicht (iber die erfassten Vogelarten mit Angaben zum Schutzstatus nach BArtSchVO
und EU-VSRL, zum Rote-Liste-Status, zum Erhaltungszustand sowie zum Status im
Plangebiet bzw. Untersuchungsraum

Nr. Artname BArtSchVO EU-VSRL  hote  Erhaltungs- et
deutsch wissenschaftlich Liste zustand | plangebiet  URao
1 Hockerschwan Cygnus olor * uf
2 Nilgans Alopochen aegyptiaca uf
3 Stockente Anas platyrhynchos * Gv
4 Mauersegler Apus apus * uf/Bv?
5 StraRentaube Columba livia f. domestica Bv
6 Ringeltaube Columba palumbus * Bv
7  Turkentaube Streptopelia decaocto \ Bv
8 Mowe (unbestimmt) uf
9  Kormoran (K) Phalacrocorax carbo * G n.n uf
10 Graureiher (K) Ardea cinerea * G uf uf
11 Mausebussard Buteo buteo §§ * G Gv Gv
12 Waldkauz Strix aluco §§ * G n.n. Gv
13 Turmfalke Falco tinnunculus §§ \Y G n.n. Gv
14 Elster Pica pica * Bv
15 Dohle Coloeus monedula * Bv
16 Saatkrahe (K) Corvus frugilegus * G Gv Gv
17 Rabenkrahe Corvus corone * Bv
18 Blaumeise Cyanistes caeruleus * Bv
19 KohImeise Parus major * Bv
20 Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 U Gv Bv
21 Mehlschwalbe (K)  Delichon urbicum 3 Gv Bv
22 Zilpzalp Phylloscopus collybita * Bv
23 Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * Bv
24 Klappergrasmiicke Sylvia curruca * Gv
25 Dorngrasmicke Sylvia communis * Bv
26 Zaunkonig Troglodytes troglodytes * Bv
27 Kleiber Sitta europaea * Gv
28 Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * Gv
29 Star Sturnus vulgaris 3 u uf uf
30 Amsel Turdus merula * Bv
31 Singdrossel Turdus philomelos * Gv
32 Rotkehlchen Erithacus rubecula * Bv
33 Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * Bv
34 Haussperling Passer domesticus * Bv
35 Heckenbraunelle  Prunella modularis * Bv
36 Schafstelze Motacilla flava * Gv
37 Bachstelze Motacilla alba * Gv
38 Buchfink Fringilla coelebs * Bv
39 Grinfink Chloris chloris * Bv
40 Stieglitz Carduelis carduelis * Bv
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Erlduterungen zu Tabelle 5.3:
Fett gedruckt:  Planungsrelevante Art gemafRR LANUV (2025)

Artname (K): Koloniebruter

EU-VSRL:

Anh. I: Vogelarten, fur die gemaR Anhang | der européaischen Vogelschutzrichtlinie besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden
sollen

Art. 4 (2): Regelmalige Zugvogelarten fur die nach Art.4 Abs.2 der europdischen Vogelschutzrichtlinie entsprechende

SchutzmaRnahmen hinsichtlich ihrer Vermehrungs-, Mauser- und Uberwinterungsgebiete sowie der Rastplitze in ihren
Wanderungsgebieten zu ergreifen sind

BArtSchVvO: §§: Streng geschitzte Art nach Anlage 1, Spalte 3 der BArtSchvO

Rote Liste Rote Liste der Brutvogelarten Nordrhein-Westfalens (7. Fassung, Stand: Dezember 2021, vgl. Sudmann et al. 2003)
0: Ausgestorben oder verschollen 1: Vom Aussterben bedroht 2: Stark gefahrdet
3. Gefdhrdet
R:  Extrem selten V: Vorwahnliste *: Ungeféhrdet

k.A.:Keine Angabe
Erhaltungszustand (Atlantische Biogeographische Region, vgl. LANUV 2025):

G: Gunstig u: Unzureichend S: Schlecht

X:  Unbekannt

—: Keine Bewertung . Sich verbessernd 4 Sich verschlechternd
Status: Bv: Brutvogel Bv?: moglicher Brutvogel Gv:  Gastvogel

Uf: Uberfliegend n.n.: nicht nachgewiesen

Das Vorkommen und die Bewertung der erfassten planungsrelevanten Vogelarten wird im Folgenden

naher erlautert.

Kormoran
Je ein Individuum Uberflog am 05.04.2024 den nérdlichen URsg0 und am 25.06.2024 den stdlichen URsgo
in Richtung Nordosten (vgl. Karte 5.1). Die Art wird auf Grundlage der erfassten Daten als Gberfliegender

Durchzigler eingestuft.

Graureiher

Am 18.04.2024, 02.05.2024 und 23.05.2024 wurden innerhalb des URsp insgesamt sieben
Flugbewegungen jeweils einzelner Individuen im URsq erfasst (vgl. Karte 5.1). Rastende oder Nahrung
suchende Individuen wurden nicht festgestellt. Die Art wird auf Grundlage der erfassten Daten als

Uberfliegender Durchzlgler eingestuft.

Mausebussard

Mausebussarde wurden an vier von sechs Terminen im URsqp festgestellt (vgl. Karte 5.2). Dabei handelte
es sich um maximal zwei Individuen, die sich vorwiegend im Bereich der Felder und Baume um den
Hessenweg aufhielten oder auf dem Boden nach Nahrung suchten. Zuséatzlich wurde auch ein
Individuum beobachtet, welches auf einem Holzmast (Stromleitung) am Blumenkamper Weg innerhalb
des Geltungsbereichs sall und ein Gewodlle fallen lieR. Zudem wurde am 02.05.2024 sidlich des
Hessenwegs ein rufendes Individuum festgestellt. Am 16.03.2024 flog ein Individuum rufend aus der

Grunlandbrache im slidwestlichen Geltungsbereich auf.
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Auf Grundlage der erfassten Daten wird angenommen, dass es sich bei den zwei beobachteten
Individuen um ein mdogliches Brutpaar handelte. Vermutlich wurde der URsgo zur Nahrungssuche
genutzt. Ein Horst wurde stdlich des Hessenwegs URsq0 nicht gefunden. Auch im Baumbestand um die
Emmericher StralRe wurden weder ein Horst noch vermehrte Anfliige auf einen bestimmten Bereich
registriert.

Die Art wird auf Grundlage der vorliegenden Daten als Nahrungsgast im URsg0 eingestuft.

Waldkauz

Am 12.03.2024 wurde 6stlich des Blumenkamper Wegs ein einzelner Ruf eines Waldkauzes vernommen
(vgl. Karte 5.2). Da es sich dabei nicht um revieranzeigenden Gesang handelte und auch keine Reaktion
auf die eingesetzte Klangattrappe erfolgte, wird die Art als einmaliger und seltener Nahrungsgast im

URs00 eingestuft.

Turmfalke
Ein Individuum jagte am 05.04.2024 Gber den Feldern des norddstlichen UR3g0. Am 25.06.2024 wurde
im selben Bereich ein Individuum im Flug Richtung Norden erfasst (vgl. Karte 5.2). Die Art wird auf

Grundlage der Beobachtungen als Nahrungsgast im URsgo eingestuft.

Saatkrdhe

Es wirden zahlreiche Flugbewegungen von Saatkrdhen im URsg verzeichnet. An finf von sechs
Terminen wurden Nahrung suchende Saatkrdhen (jeweils ein oder maximal zwei Individuen) auf den
Feldern im URsq festgestellt (vgl. Karte 5.3). Am 25.06.2024 suchten 22 Saatkrdhen auf einem Feld
stdlich des Geltungsbereiches und nordlich des Holzwegs nach Nahrung. Darunter befand sich auch
mindestens ein Jungtier, das noch geflttert wurde. Eine Brutkolonie wurde innerhalb des URsgo nicht

festgestellt. Auf Grundlage der erfassten Daten wird die Art als Nahrungsgast im URsqp eingestuft.

Rauchschwalbe

Am 02.05.2024, 23.05.2024 und 25.06.2024 wurden innerhalb des URsp mehrere Rauchschwalben
beobachtet, die in einen kleinen Pferdestall am Blumenkamper Weg einflogen. Zudem wurden an vier
von sechs Terminen jagende Rauchschwalben tber den Feldern und der Grinlandbrache nérdlich des
Pferdestalls (im Maximum zehn Individuen am 23.05.2024) sowie westlich der Eisenbahnlinie (teilweise
gemeinsam mit Mehlschwalben) beobachtet (vgl. Karte 5.3).

Am 26.05.2024 wurden auRerdem Einfliige von Rauchschwalben in eine Scheune am nordwestlichen

Rand des URsq, nordlich des Hessenwegs beobachtet. An vier von sechs Terminen wurden jagende
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Rauchschwalben (bis zu vier Individuen gleichzeitig) Uber den Feldern slidwestlich dieser Scheune
festgestellt (vgl. Karte 5.3).

Aufgrund der erfassten Daten wird die Art im URsg0 als Brutvogel mit je einer Brutkolonie in einem
Pferdestall und in einer Scheune eingestuft. Die Felder und Grinlandbrachen um die Brutkolonien

wurden als Nahrungshabitat genutzt.

Mehlschwalbe

Am 02.05.2024 wurde ein Nest an einem Fenster an der Nordwestseite des Hauses Blumenkamper Weg
26 festgestellt (vgl. Karte 5.3). Das Haus liegt am Rande des Geltungsbereichs der BPL Nr. 155. Dabei
wurden auch Einflige von Mehlschwalben beobachtet. Bis zum 23.05.2024 bauten die Tiere ein
weiteres Nest an das danebenliegende Fenster. Anhand von Fotos der Dienste , Google Street View"
und , Cyclomedia“ ist erkennbar, dass an diesem Haus auch in den Jahren 2021, 2022 und 2023 Nester
vorhanden waren. Dieses Haus wird offenbar regelmaRig von Mehlschwalben zur Brut aufgesucht.
Mehlschwalben jagten an drei Terminen Uber den Feldern und der Griinlandbrache nordwestlich der
festgestellten Nester sowie westlich der Eisenbahnlinie (teilweise gemeinsam mit Rauchschwalben).
Weiterhin wurden sechs Nester an der Sidseite der Gemeinschaftsgrundschule im Stidwestlichen URsqo
festgestellt (vgl. Karte 5.3). Es wurden Einfliige sowie Jungtiere und adulte Mehlschwalben beobachtet,
die die Jungtiere futterten. In der ndheren Umgebung wurden an vier von sechs Terminen bis zu acht
jagende Mehlschwalben registriert.

Auf Grundlage der erfassten Daten wird die Art als Brutvogel mit zwei Brutkolonien im URsqg eingestuft.

Die ndhere Umgebung um diese Kolonien wurde als Nahrungshabitat genutzt.

Star

Am 02.05.2024 wurde ein einzelnes Uberfliegendes und dabei rufendes Individuum im URsgo
beobachtet. Das Tier flog Uber den Geltungsbereich des BPL Nr. 155 hinweg Richtung Siden. Am
13.06.2024 wurde ein weiteres einzelnes Individuum fliegend im nordlichen URspo beobachtet. Am
25.06.2024 wurden zwei Trupps mit ca. 20 bzw. ca. 40 Individuen registriert, die den Geltungsbereich
des BPL Nr. 155 Richtung Osten lberflogen (vgl. Karte 5.3). Es ergab sich kein Hinweis auf eine Brut im
UR300.

Auf Grundlage der erfassten Daten wird die Art als Uberfliegender Durchzigler im URsqo eingestuft.
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5.2.3 Fazit
Im URsp0 konnten neun planungsrelevante Vogelarten nachgewiesen werden. Zwei planungsrelevante
Vogelarten (Rauchschwalbe und Mehlschwalbe) nutzten den URsq als Bruthabitat. Sieben weitere

planungsrelevante Vogelarten nutzten des URsg zur Nahrungssuche oder wurden Uberfliegend

festgestellt.
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6 Uberschligige Prognose zur Betroffenheit von Arten

6.1 Planungsrelevante Vogelarten

Aus der Abfrage des Messtischblattquadranten (MTBQ) 4305-2 ergab sich ein potenzielles Vorkommen
von 45 planungsrelevanten Vogelarten. Davon konnten im Rahmen der Brutvogelkartierung sieben
Arten (Mausebussard, Mehlschwalbe, Saatkrahe, Turmfalke, Rauchschwalbe, Waldkauz und Star) im
URs00 nachgewiesen werden. Darlber hinaus wurden zwei weitere planungsrelevante Arten (Kormoran

und Graureiher) im URsgo beobachtet.

6.1.1 Geholzbriter
6.1.1.1 Mausebussard
Bis zu zwei Mausebussarde wurden im Rahmen der Brutvogelkartierung an vier von sechs Terminen im

URs0o festgestellt und die Art als Nahrungsgast eingestuft.

.In Nordrhein-Westfalen kommt der Mdusebussard ganzjdhrig als héufiger Stand- und Strichvogel vor,
hierzu gesellen sich ab Oktober Wintergdste aus norddstlichen Populationen. Der Mdusebussard
besiedelt nahezu alle Lebensrdume der Kulturlandschaft, sofern geeignete Baumbestdnde als Brutplatz
vorhanden sind. Bevorzugt werden Randbereiche von Waldgebieten, Feldgehdlze sowie Baumgruppen
und Einzelbdume, in denen der Horst in 10 bis 20 m Héhe angelegt wird. Als Jagdgebiet nutzt der
Midusebussard Offenlandbereiche in der weiteren Umgebung des Horstes. In optimalen Lebensréumen
kann ein Brutpaar ein Jagdrevier von nur 1,5 km? Gréfe beanspruchen. Ab April beginnt das
Brutgeschdft, bis Juli sind alle Jungen fliigge.

Als hdufigste Greifvogelart in Nordrhein-Westfalen ist der Mdusebussard in allen Naturrdumen
fldéchendeckend verbreitet. Der Gesamtbestand wird auf 9.000 bis 17.000 Brutpaare geschdtzt (2015).“
(LANUV 2025).

Die Art wurde im URsq als Nahrungsgast identifiziert. Nahrungshabitate unterliegen als solche nicht
dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG (vgl. MKULNV 2016, Anlage 1, Nr.5). Auch nach der
Umsetzung des BPL Nr. 155 stehen noérdlich des Plangebiets weiterhin Nahrungshabitate zur Verfiigung.
Die Individuen hielten sich vorwiegend im Bereich der Felder und Baume um den Hessenweg auf. Eine
Nutzung der Geholze innerhalb des Plangebiets wurde nicht nachgewiesen.

Mausebussarde gelten als Brutvogel gemalR der Arbeitshilfe ,Végel und StrafSenverkehr” des
Bundesministeriums fir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung zu den ,Brutvogelarten ohne spezifisches
Abstandsverhalten zu Strafsen und fiir die der Verkehrsldrm keine Relevanz besitzt” (Garniel et al. 2010).

Fir den Mausebussard wird dabei eine Fluchtdistanz von 200 m angegeben. Dabei sind vor allem
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optische Reize entscheidend (vgl. Garniel et al. 2010). Im Plangebiet wird die angegebene Fluchtdistanz
von 200 m schon zum jetzigen Zeitpunkt von allen Seiten durch die vorhandenen Strallen und Bahnlinien
deutlich unterschritten. Das Plangebiet eignet sich daher nur sehr eingeschrankt als Bruthabitat.

Vor dem Hintergrund der Ergebnisse ist fir diese Art nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des
BPL Nr. 155 bau-, anlage- oder betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemald § 44 Abs. 1 BNatSchG

verwirklicht wird.

6.1.1.2 Waldkauz
Im Rahmen der Dammerungs- / Nachtbegehungen konnte lediglich ein einzelner Ruf eines Waldkauzes

vernommen werden. Die Art wurde als einmaliger und seltener Nahrungsgast eingestuft.

,Der Waldkauz kommt in Nordrhein-Westfalen ganzjéhrig als hdufiger Standvogel vor. Er lebt in reich
strukturierten Kulturlandschaften mit einem guten Nahrungsangebot und gilt als ausgesprochen
reviertreu. Besiedelt werden lichte und liickige Altholzbesténde in Laub- und Mischwdldern, Parkanlagen,
Gdrten oder Friedhéfen, die ein gutes Angebot an H6hlen bereithalten. Ein Brutrevier kann eine Gréfse
zwischen 25 bis 80 ha erreichen. Als Nistplatz werden Baumhéhlen bevorzugt, gerne werden auch
Nisthilfen angenommen. Dariiber hinaus werden auch Dachbéden und Kirchtiirme bewohnt. Die
Belegung der Reviere erfolgt bereits im Herbst, ab Februar beginnt die Friihjahrsbalz. Im Mdrz, seltener
schon im Februar erfolgt die Eiablage, im Juni sind die Jungen selbstdndig.

In Nordrhein-Westfalen ist der Waldkauz in allen Naturrdumen nahezu flidchendeckend verbreitet.
Offene, baumfreie Agrarlandschaften werden allerdings nur randlich besiedelt. Der Gesamtbestand wird

auf 10.000 bis 15.000 Brutpaare geschdtzt (2015).“ (LANUV 2025)

Der Waldkauz wurde im URsqo als einmaliger und seltener Nahrungsgast eingestuft. Im Plangebiet selbst
wurde die Art nicht nachgewiesen. Der UR3q0 wurde nicht als Bruthabitat genutzt.

Auf Grundlage der Ergebnisse kann eine Betroffenheit der Art mit hinreichender Wahrscheinlichkeit
ausgeschlossen werden. Es ist fur diese Art nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des BPL Nr. 155
bau-, anlage- oder betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemald § 44 Abs. 1 BNatSchG verwirklicht

wird.

6.1.1.3 Saatkrdhe
An funf von sechs Terminen wurden Nahrung suchende Saatkrdhen (jeweils ein oder maximal zwei
Individuen) auf den Feldern im URsqo festgestellt. Im Plangebiet selbst wurde nur am 25.06.2025 ein

einzelnes Individuum auf einem Feld 6stlich des Blumenkamper Wegs beobachtet.
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,Die Saatkrdhe besiedelt halboffene Kulturlandschaften mit Feldgehélzen, Baumgruppen und
Dauergriinland. Nachdem in den vergangenen Jahren die gezielte Verfolgung durch den Menschen
nachliefs, erfolgte vielfach eine Umsiedlung in den Siedlungsbereich. Somit kommt ein grofser Teil des
Gesamtbestandes heute auch in Parkanlagen und ,griinen” Stadtbezirken und sogar in Innenstddten vor.
Entscheidend fiir das VVorkommen ist das Vorhandensein geeigneter Nistmdglichkeiten, da die Tiere
grofle Brutkolonien mit bis zu mehreren hundert Paaren bilden kénnen. Bevorzugt werden hohe
Laubbdume (z.B. Buchen, Eichen, Pappeln). Die Nester werden (iber mehrere Jahre hinweg genutzt und

immer wieder ausgebessert.” (LANUV 2025)

Saatkrdhen wurden im URsgo lediglich als Nahrungsgast gesichtet. Nahrungshabitate unterliegen als
solche nicht dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (vgl. MKULNV 2016, Anlage 1, Nr. 5). Auch nach
der Umsetzung des BPL Nr. 155 stehen nérdlich des Plangebiets weiterhin Nahrungshabitate zur
Verflgung.

Eine Brutkolonie oder traditionell genutzte Nester wurden nicht festgestellt. Eine Betroffenheit der Art
kann mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden. Es ist fir diese Art nicht zu
erwarten, dass durch die Umsetzung des BPL Nr. 155 bau-, anlage- oder betriebsbedingt ein

Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG verwirklicht wird.

6.1.1.4 Star

Stare wurden im Rahmen der Brutvogelkartierung an drei von sechs Terminen im URsqo festgestellt.

»In NRW kommt die Nominatform als Brutvogel von den Niederungen bis in montane Regionen vor, aber
auch als regelmdpfiger Durchziigler und Gastvogel. Im Tiefland verbleibt er auch im Winter. Die
Hauptwinterquartiere dieses Kurzstrecken- bzw. Teilziehers, der Nord- und Osteuropa weitgehend
verldsst, liegen im Stiden und Westen seines Brutareals. Der Star hat VVorkommen in einer Vielzahl von
Lebensréumen. Als Héhlenbriiter benétigt er Gebiete mit einem ausreichenden Angebot an Brutpldtzen
(z.B ausgefaulte Astlécher, Buntspechthéhlen) und angrenzenden offenen Fldchen zur Nahrungssuche.
Urspriinglich ist die Art wohl ein Charaktervogel der mit Huftieren beweideten, halboffenen Landschaften
und feuchten Grasldnder gewesen. Durch bereitgestellte Nisthilfen briitet dieser Kulturfolger auch immer
hdufiger in Ortschaften, wo ebenso alle erdenklichen Héhlen, Nischen und Spalten an Gebduden

besiedelt werden.” (LANUV 2025)
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Die im Rahmen der Brutvogelkartierung festgestellten Stare traten lediglich tGberfliegend auf. Die Art
wurde daher als Durchzigler eingestuft. Der URso wurde nicht als Brut- oder Nahrungshabitat genutzt.
Auf Grundlage der Ergebnisse kann eine Betroffenheit der Art mit hinreichender Wahrscheinlichkeit
ausgeschlossen werden. Es ist flr diese Art nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des BPL Nr. 155
bau-, anlage- oder betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG verwirklicht

wird.

6.1.2 Brutvogelarten, die an oder in Gebaduden Briiten
6.1.2.1 Rauchschwalbe
Rauchschwalben wurden im Rahmen der Brutvogelkartierung im Jahr 2024 im URsq als Brutvogel

festgestellt.

»Rauchschwalben sind Zugvégel, die als Langstreckenzieher in Afrika, siidlich der Sahara iberwintern. In
Nordrhein-Westfalen treten sie als héufige Brutvégel auf. Die Rauchschwalbe kann als Charakterart fiir
eine extensiv genutzte, béuerliche Kulturlandschaft angesehen werden. Die Besiedlungsdichte wird mit
zunehmender Verstddterung der Siedlungsbereiche geringer. In typischen Grofsstadtlandschaften fehlt
sie. Die Nester werden in Gebduden mit Einflugméglichkeiten (z.B. Viehstdlle, Scheunen, Hofgebdude)
aus Lehm und Pflanzenteilen gebaut. Altnester aus den Vorjahren werden nach Ausbessern wieder

angenommen.” (LANUV 2025)

Im Jahr 2024 wurden im Rahmen der Brutvogelkartierung zwei Brutkolonien der Art festgestellt:

1. Rauschschwalben briteten in einer Scheune am nordwestlichen Rand des URsgq, nordlich des
Hessenwegs. Die Felder sidwestlich dieser Scheune wurden fir die Jagd als Nahrungshabitat
genutzt.

2. Rauchschwalben briteten im URsp0 auBerhalb des Plangebiets in einem Pferdestall am
Blumenkamper Weg. Die nahegelegenen Offenlandbereiche wurden als Nahrungshabitat

genutzt. Dabei wurde in Teilen auch das Plangebiet zur Nahrungssuche aufgesucht.

Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Baubedingt

Beide von Rauchschwalben genutzten Gebaude liegen aulRerhalb des Geltungsbereichs des BPL Nr. 155
und sind nicht von den Bauarbeiten betroffen. Es ist nicht zu erwarten, dass baubedingt der

Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verwirklicht wird.
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Anlagebedingt
Es ist nicht zu erwarten, dass anlagebedingt der Verbotstatbestand gemald § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

verwirklicht wird.

Betriebsbedingt

Betriebsbedingt ist die Totung von Individuen durch Fahrzeuge denkbar. Zum aktuellen Zeitpunkt
befinden sich bereits mehrere Stralsen und zwei Eisenbahnstrecken in der Nahe der Brutkolonien.

Das absolute Risiko fur Kollisionen ist schwer einzuschatzen, da speziell fir diese Vogelart keine Studien
zum Kollisionsrisiko vorliegen. Bei der geplanten Stralle handelt es sich um eine innerortliche
Verbindung. Innerorts betragt die maximal zuldssige Hochstgeschwindigkeit i. d. R. zwischen 30 und
50 km/h. Im Allgemeinen ist das Kollisionsrisiko bei geringeren Geschwindigkeiten geringer. So scheinen
Vogel bei einer Fahrzeuggeschwindigkeit von 50 km/h deutlich seltener mit Autos zu kollidieren als bei
60 km/h (vgl. Erritzoe et al. 2003, Chambers et al. 2010). Auch zwischen der Geschwindigkeit von Ziigen
und der Mortalitatsrate ist eine Korrelation erkennbar. Pro Streckenkilometer scheint die
Mortalitatsrate durch Kollisionen im Schienenverkehr héher zu sein, als im StraRenverkehr (vgl.
Eisenbahn-Bundesamt 2004).

In der Gesamtbetrachtung wird das verkehrsbedingte Tdtungsrisiko nach der Umsetzung des BPL
Nr. 155 im Vergleich zur aktuellen Situation als nicht signifikant erhoht eingeschatzt. Deshalb ist nicht
zu erwarten, dass betriebsbedingt der Verbotstatbestand gemdR §44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG

verwirklicht wird.

Stérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Baubedingt

Baubedingt kann es fiir die Brutkolonie am Blumenkamper Weg zu Stérungen, vor allem durch Licht-,
Ldrm-, Staub- und Schadstoffemissionen und vermehrtes Verkehrsaufkommen durch
Baustellenfahrzeuge kommen.

Die Brutkolonie liegt in einer Entfernung von vorwiegend mehr als 50 m zu den Bauarbeiten.
Baubedingte Stérungen sind zudem zeitlich begrenzt und nur von kurzer Dauer.

Vor diesem Hintergrund ist nicht zu erwarten, dass Licht-, Ldrm-, Staub- und Schadstoffemissionen
sowie vermehrtes Verkehrsaufkommen durch Baustellenfahrzeuge zu signifikanten Storungen fihren.
Es ist nicht zu erwarten, dass baubedingt der Verbotstatbestand gemall § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

verwirklicht wird.
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Anlagebedingt

Anlagebedingt kommt es durch die Versiegelung von Flachen teilweise zu einem Verlust von
Nahrungshabitaten. Rauchschwalben erndhren sich vorwiegend von fliegenden Insekten, die sie aus der
Luft fangen. Die Nahrungshabitate von Rauchschwalben liegen im Umkreis von 500 m um den
Neststandort (vgl. Stidbeck et al. 2005). In der ndheren Umgebung sind weitere Offenlandflachen
vorhanden, die als Nahrungshabitat genutzt werden kénnen. Der Luftraum Uber der geplanten
Versickerungsflache sowie der geplanten MSPE-Flache im Plangebiet kann zukilnftig von
Rauchschwalben zur Nahrungssuche genutzt werden. Durch die Versickerung von Regenwasser sowie
wird das Insektenvorkommen in diesen Flachen gefordert. Zudem entsteht durch das von der
Deutschen Bahn geplanten Versickerungsflache im Bereich einer alten Gartnerei 6stlich der Bahnstrecke
Emmerich — Oberhausen ein weiteres Nahrungshabitat.

Der mogliche Verlust von Nahrungshabitaten wird mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht zur
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population flhren. Eine Betroffenheit der Art

bzgl. der Nahrungshabitate kann daher mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Durch die Versiegelung der aktuell vorhandenen Feldwege kommt es zu einem Verlust von offenen
lehmhaltigen Bodenstellen. Rauchschwalben benétigen diese Stellen um Material fir den Bau ihrer
Nester zu sammeln.

Die Individuen der Brutkolonie nordlich des Hessenwegs werden von dieser Versiegelung nicht
betroffen sein, da sie in der ndheren Umgebung geeignete Stellen finden, die nicht durch den BPL
Nr. 155 Uberplant werden.

Die Individuen der Brutkolonie am Blumenkamper Weg finden auch weiterhin geeignete Bodenstellen,
da sich die Pferdeweide direkt vor dem Stall fur die Suche nach Lehm eignet. Eine Betroffenheit der Art
bzgl. der Materialsuche zum Nestbau kann daher mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen

werden.

Es ist nicht zu erwarten, dass anlagebedingt der Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

verwirklicht wird.

Betriebsbedingt

Betriebsbedingt kann es fur Individuen der Brutkolonie am Blumenkamper Weg zu Stérungen, vor allem
durch Licht-, Ldrm-, Staub- und Schadstoffemissionen und vermehrtes Verkehrsaufkommen durch die

geplante Ortsverbindung sowie die geplante Park & Ride Anlage kommen.
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Gemall der Arbeitshilfe ,Vogel und StralBenverkehr”, herausgegeben vom Bundesministerium fir
Verkehr, Bau und Stadtentwicklung, gehoren Rauchschwalben als Brutvogel zur Gruppe der
,Brutvogelarten ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Strafsen und fiir die der Verkehrsldrm keine
Relevanz besitzt” (Garniel et al. 2010). Demnach ist der ,,Ldrm am Brutplatz unbedeutend” (Garniel et
al. 2010). Dabei wird eine Effektdistanz! von 100 m angegeben.

Die geplante Ortsumgehung wird auferhalb der angegebenen Effektdistanz liegen, sodass eine
Betroffenheit der Art durch die geplante StralRe nicht zu erwarten ist.

Die Park & Ride Anlage wird mit mind. 50 m Entfernung zur Brutkolonie am Blumenkamper Weg zwar
in der angegebenen Effektdistanz liegen, jedoch ist auch hier nicht mit einer signifikanten
Beeintrdchtigung zu rechnen, da durch einen Parkplatz deutlich weniger Licht-, Ldrm-, Staub- und
Schadstoffemissionen entstehen, als durch eine Stralle.

Es ist nicht zu erwarten, dass betriebsbedingt der Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

verwirklicht wird.

Beschadigung / Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Beide von Rauchschwalben genutzten Gebdude liegen aullerhalb des Geltungsbereichs des BPL Nr. 155
und sind nicht von den Bauarbeiten betroffen. Es ist nicht zu erwarten, dass baubedingt der

Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG verwirklicht wird.

6.1.2.2 Mehlschwalbe
Mehlschwalben wurden im Rahmen der Brutvogelkartierung im Jahr 2024 im URsq als Brutvogel

festgestellt.

»Die Mehlschwalbe lebt als Kulturfolger in menschlichen Siedlungsbereichen. Als Koloniebrtiter bevorzugt
sie frei stehende, grofse und mehrstéckige Einzelgebdude in Dérfern und Stédten. Die Lehmnester werden
an den Aufsenwdnden der Gebdude an der Dachunterkante, in Giebel-, Balkon- und Fensternischen oder
unter Mauervorspriingen angebracht. Industriegebdude und technische Anlagen (z.B. Briicken,
Talsperren) sind ebenfalls geeignete Brutstandorte. Bestehende Kolonien werden oft iber viele Jahre
besiedelt, wobei Altnester bevorzugt angenommen werden. Grofse Kolonien bestehen in Nordrhein-
Westfalen aus 50 bis 200 Nestern. Als Nahrungsflichen werden insektenreiche Gewdsser und offene
Agrarlandschaften in der Ndhe der Brutpldtze aufgesucht. Fiir den Nestbau werden Lehmpfiitzen und

Schlammstellen bendétigt.” (LANUV 2025)

T, Als Effektdistanz wird die maximale Reichweite des erkennbar negativen Einflusses von StraRen auf die raumliche Verteilung einer
Vogelart bezeichnet. Die Effektdistanz ist von der Verkehrsmenge unabhéangig.” (Garniel et al. 2010).
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Im Jahr 2024 wurden im Rahmen der Brutvogelkartierung zwei Brutkolonien der Art festgestellt:

1. Mehlschwalben briteten an der sddlichen Fassade der Gemeinschaftsgrundschule am
sidwestlichen Rand des URso aufRerhalb des Plangebiets. Der Luftraum in unmittelbarer Nahe
wurde flr die Jagd als Nahrungshabitat genutzt.

2. Mehlschwalben briteten an einem Fenster an der Nordwestseite des Hauses Blumenkamper
Weg 26 direkt an der Grenze des Plangebiets. Die Tiere jagten Uber den Feldern und der

Griunlandbrache nordwestlich der festgestellten Nester sowie westlich der Eisenbahnlinie

Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Baubedingt

Beide von Mehlschwalben genutzten Gebaude liegen aulRerhalb des Geltungsbereichs des BPL Nr. 155
und sind nicht von den Bauarbeiten betroffen. Es ist nicht zu erwarten, dass baubedingt der

Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verwirklicht wird.

Anlagebedingt
Es ist nicht zu erwarten, dass anlagebedingt der Verbotstatbestand gemald § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

verwirklicht wird.

Betriebsbedingt

Betriebsbedingt ist die Totung von Individuen durch Fahrzeuge denkbar. Zum aktuellen Zeitpunkt
befinden sich bereits mehrere StralRen und zwei Eisenbahnstrecken in der Nahe der Brutkolonien.

Das absolute Risiko fur Kollisionen ist schwer einzuschatzen, da speziell fir diese Vogelart keine Studien
zum Kollisionsrisiko vorliegen. Bei der geplanten Stralle handelt es sich um eine innerortliche
Verbindung. Innerorts betragt die maximal zuldssige Hochstgeschwindigkeit i. d. R. zwischen 30 und
50 km/h. Im Allgemeinen ist das Kollisionsrisiko bei geringeren Geschwindigkeiten geringer. So scheinen
Vogel bei einer Fahrzeuggeschwindigkeit von 50 km/h deutlich seltener mit Autos zu kollidieren als bei
60 km/h (vgl. Erritzoe et al. 2003, Chambers et al. 2010). Auch zwischen der Geschwindigkeit von Ziigen
und der Mortalitatsrate ist eine Korrelation erkennbar. Pro Streckenkilometer scheint die
Mortalitatsrate durch Kollisionen im Schienenverkehr héher zu sein, als im Stralenverkehr (vgl.
Eisenbahn-Bundesamt 2004).

In der Gesamtbetrachtung wird das verkehrsbedingte Totungsrisiko nach der Umsetzung des BPL
Nr. 155 im Vergleich zur aktuellen Situation als nicht signifikant erhoht eingeschatzt. Deshalb ist nicht
zu erwarten, dass betriebsbedingt der Verbotstatbestand gemaR §44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG

verwirklicht wird.
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Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Baubedingt

Baubedingt kann es fir die Brutkolonie am Blumenkamper Weg zu Stérungen, vor allem durch Licht-,
Larm-, Staub- und Schadstoffemissionen und vermehrtes Verkehrsaufkommen durch
Baustellenfahrzeuge kommen.

Bei Mehlschwalben handelt es sich um Kulturfolger, die sogar in Innenstadten briten. Dies ist auch an
der Kolonie im stidwestlichen URsgo erkennbar. Hier briteten die Tiere im Jahr 2024 direkt an einer viel
befahrenen Stralle. Baubedingte Storungen sind zudem zeitlich begrenzt und nur von kurzer Dauer.
Vor diesem Hintergrund ist nicht zu erwarten, dass Licht-, Lirm-, Staub- und Schadstoffemissionen
sowie vermehrtes Verkehrsaufkommen durch Baustellenfahrzeuge zu signifikanten Stérungen fihren.
Das Storpotenzial kann zudem durch eine geeignete MaRnahme verringert werden (vgl. Kapitel 7.1,
MaRnahme V1). Unter der Voraussetzung, dass die genannte VermeidungsmaRnahme umgesetzt wird,
ist nicht zu erwarten, dass baubedingt der Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG

verwirklicht wird.

Anlagebedingt

Anlagebedingt kommt es durch die Versiegelung von Flachen teilweise zu einem Verlust von
Nahrungshabitaten. Mehlschwalben ernahren sich vorwiegend von fliegenden Insekten, die sie aus der
Luft fangen. Die Nahrungshabitate von Mehlschwalben liegen im Umkreis von 1.000 m um den
Neststandort (vgl. Sidbeck et al. 2005). In der naheren Umgebung sind weitere Offenlandflachen
vorhanden, die als Nahrungshabitat genutzt werden konnen. Der Luftraum Uber der geplanten
Versickerungsflaiche sowie der geplanten MSPE-Flaiche im Plangebiet kann zukilnftig von
Mehlschwalben zur Nahrungssuche genutzt werden. Durch die Versickerung von Regenwasser wird das
Insektenvorkommen in diesen Flachen gefordert. Zudem entsteht durch das von der Deutschen Bahn
geplanten Versickerungsflache im Bereich einer alten Géartnerei 6stlich der Bahnstrecke Emmerich —
Oberhausen ein weiteres Nahrungshabitat.

Der mogliche Verlust von Nahrungshabitaten wird mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht zur
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihren. Eine Betroffenheit der Art

bzgl. der Nahrungshabitate kann daher mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Durch die Versiegelung der aktuell vorhandenen Feldwege kommt es zu einem Verlust von offenen
lehmhaltigen Bodenstellen. Mehlschwalben bendtigen diese Stellen um Material fir den Bau ihrer

Nester zu sammeln.
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Die Individuen der Brutkolonie an der Gemeinschaftsgrundschule werden von dieser Versiegelung nicht
betroffen sein, da sie in der ndheren Umgebung vor allem westlich der Eisenbahnlinie geeignete Stellen
finden (Acker, Pferdeweiden), die nicht durch den BPL Nr. 155 iiberplant werden.

Die Individuen der Brutkolonie am Blumenkamper Weg finden auch weiterhin geeignete Bodenstellen,
da sich die Pferdeweide direkt vor dem Stall am Blumenkamper Weg fur die Suche nach Lehm eignet.
Auch nérdlich und nordwestlich des Plangebiets bleiben entsprechende Biotope vorhanden. Eine
Betroffenheit der Art bzgl. der Materialsuche zum Nestbau kann daher mit hinreichender

Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Es ist nicht zu erwarten, dass anlagebedingt der Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

verwirklicht wird.

Betriebsbedingt

Betriebsbedingt kann es fur Individuen der Brutkolonie am Blumenkamper Weg zu Stérungen, vor allem
durch Licht-, Larm-, Staub- und Schadstoffemissionen und vermehrtes Verkehrsaufkommen durch die
geplante Ortsverbindung sowie die geplante Park & Ride Anlage kommen.

Gemall der Arbeitshilfe ,Vogel und StralBenverkehr”, herausgegeben vom Bundesministerium fir
Verkehr, Bau und Stadtentwicklung, gehoren Mehlschwalben als Brutvogel zur Gruppe der
,Brutvogelarten ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Strafsen und fiir die der Verkehrsldrm keine
Relevanz besitzt” (Garniel et al. 2010). Demnach ist der ,Ldrm am Brutplatz unbedeutend” (Garniel et al.
2010). Dabei wird eine Effektdistanz? von 100 m angegeben.

Die geplante Ortsumgehung wird innerhalb der angegebenen Effektdistanz liegen. Bei Mehlschwalben
handelt es sich um Kulturfolger, die sogar in Innenstadten briten. Dies ist auch an der Kolonie im
stdwestlichen URso erkennbar. Hier briteten die Tiere im Jahr 2024 direkt an einer viel befahrenen
StraRe. Eine eine Betroffenheit der Art durch die geplante StraRe kann daher mit hinreichender
Wabhrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Auch die geplante Park & Ride Anlage wird in der angegebenen Effektdistanz fur die Brutkolonie am
Blumenkamper Weg liegen, jedoch ist auch hier nicht mit einer signifikanten Beeintrachtigung zu
rechnen, da durch einen Parkplatz deutlich weniger Licht-, Ldrm-, Staub- und Schadstoffemissionen
entstehen, als durch eine Stral3e.

Es ist nicht zu erwarten, dass betriebsbedingt der Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

verwirklicht wird.

2 LAls Effektdistanz wird die maximale Reichweite des erkennbar negativen Einflusses von Strafen auf die réumliche Verteilung einer

Vogelart bezeichnet. Die Effektdistanz ist von der Verkehrsmenge unabhdngig.” (Garniel et al. 2010)
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Beschadigung / Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Beide von Rauchschwalben genutzten Gebaude liegen auflserhalb des Geltungsbereichs des BPL Nr. 155
und sind nicht von den Bauarbeiten betroffen. Es ist nicht zu erwarten, dass baubedingt der

Verbotstatbestand gemald § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG verwirklicht wird.

6.1.3 An Gewasser oder Gewasserndhe gebundene Arten
6.1.3.1 Kormoran
Kormorane (zweimal je ein Individuum) wurden im Rahmen der Brutvogelkartierung im URsq als

Durchzigler festgestellt.

~Kormorane sind gesellige Koloniebriiter, die ihre Nester auf héheren Bdumen auf Inseln oder an
stérungsfreien Gewdsserufern anlegen. Das Brutgeschdft beginnt ab Februar/Mcdrz, bis Mitte September
sind alle Jungen flugfdhig. Als Brutvogel kommt der Kormoran in Nordrhein-Westfalen vor allem im
Tiefland im Einzugsbereich von Rhein, Ruhr und Lippe vor. Durch Jagdverschonung und glinstige
Umweltbedingungen briitet er seit 1986 wieder in Nordrhein-Westfalen. Seitdem ist die Brutpaarzahl!
kontinuierlich angestiegen. Der Brutbestand wird auf etwa 1.000 bis 1.200 Brutpaare geschdtzt (2015).

Diese verteilten sich auf etwa 30 Kolonien mit mehr als 5 Paaren.” (LANUV 2025)

Der Gewdsser oder Gewdsserndahe gebundene Kormoran findet im URsq aufgrund fehlender Habitate
keinen geeigneten Lebensraum. Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung lediglich
Uberfliegend festgestellt. Eine Betroffenheit der Art kann mit hinreichender Wahrscheinlichkeit
ausgeschlossen werden.

Es ist fUr diese Art nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des BPL Nr. 155 bau-, anlage- oder

betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG verwirklicht wird.

6.1.3.2 Graureiher
Graureiher (siebenmal je ein Individuum) wurden im Rahmen der Brutvogelkartierung im URsqo als

Durchzigler festgestellt.

,Der Graureiher besiedelt nahezu alle Lebensrdume der Kulturlandschaft, sofern diese mit offenen
Feldfluren (z.B. frischem bis feuchten Griinland oder Ackerland) und Gewdssern kombiniert sind.
Graureiher sind Koloniebrtiter, die ihre Nester auf Bdumen (v.a. Fichten, Kiefern, Lédrchen) anlegen.
Kleinstkolonien oder Einzelbruten haben nur einen geringen Bruterfolg. Seit Verzicht auf die Bejagung

wurden mehrere Brutkolonien in direkter Umgebung des Menschen, oftmals im Umfeld von Zoologischen
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Gdrten etabliert. Ab Mitte Februar beziehen die Tiere ihre Brutplédtze und beginnen mit dem Horstbau.

Ab Mirz erfolgt die Eiablage, die Jungen sind spdtestens im Juli fliigge.” (LANUV 2025)

Der Gewasser oder Gewasserndahe gebundene Graureiher findet im URsqo aufgrund fehlender Habitate
keinen geeigneten Lebensraum. Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung lediglich
Uberfliegend festgestellt. Eine Betroffenheit der Art kann mit hinreichender Wahrscheinlichkeit
ausgeschlossen werden.

Es ist fUr diese Art nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des BPL Nr. 155 bau-, anlage- oder

betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG verwirklicht wird.

6.1.4 Sonstige Arten
6.1.4.1 Turmfalke
An zwei von sechs Terminen wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung je ein Nahrung suchendes

Individuum im URsqo festgestellt.

,Der Turmfalke kommt in offenen strukturreichen Kulturlandschaften, oft in der Ndhe menschlicher
Siedlungen vor. Selbst in grofsen Stddten fehlt er nicht, dagegen meidet er geschlossene Waldgebiete.
Als Nahrungsgebiete suchen Turmfalken Flidchen mit niedriger Vegetation wie Dauergriinland, Acker und
Brachen auf. [..] Als Brutpldtze werden Felsnischen und Halbhdhlen an natirlichen Felswénden,
Steinbriichen oder Gebduden (z.B. an Hochhdusern, Scheunen, Ruinen, Briicken), aber auch alte
Kréhennester in Bdumen ausgewdhlt. RegelmdfSig werden auch Nistkdsten angenommen. Die Brut

beginnt meist in der ersten Aprilhdlfte, spétestens im Juli werden die Jungen fliigge.” (LANUV 2025)

Turmfalken wurden im Rahmen der Brutvogelkartierung als Nahrungsgast im URsq festgestellt.
Nahrungshabitate unterliegen als solche nicht dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (vgl. MKULNV
2016, Anlage 1, Nr.5). Auch nach der Umsetzung des BPL Nr. 155 stehen nérdlich des Plangebiets
weiterhin Nahrungshabitate zur Verfigung. Ein Brutplatz wurde im URsg nicht festgestellt. Innerhalb
des Plangebiets wurde die Art nicht festgestellt.

Eine Betroffenheit der Art kann mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden. Es ist fur
diese Art nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des BPL Nr. 155 bau-, anlage- oder

betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG verwirklicht wird.

Seite 33 von 50



Artenschutzrechtliche Prifung BPL Nr. 155, An der Bocholter Bahn*
Kapitel 6: Uberschlagige Prognose zur Betroffenheit von Arten Stand: 06.06.2025

6.1.5 Nicht nachgewiesene Brutvogelarten
6.1.5.1 Nicht nachgewiesene Eulen

Die Arten Schleiereule, Steinkauz und Waldohreule sind im MTBQ 4305-2 als potenziell vorkommende

Brutvogelarten gelistet.

Schleiereule LJAlIs  Nistplatz und Tagesruhesitz werden stérungsarme, dunkle,
geréumige Nischen in Gebduden genutzt, die einen freien An- und Abflug
gewdhren (z.B. Dachbéden, Scheunen, Taubenschldge, Kirchtiirme).
Bewohnt werden Gebdude in Einzellagen, Dérfern und Kleinstddten.
(LANUV 2025).

Steinkauz JSteinkéduze besiedeln offene und griinlandreiche Kulturlandschaften mit
einem guten Héhlenangebot. Als Jagdgebiete werden kurzrasige
Viehweiden sowie Streuobstgdrten bevorzugt. Fiir die Bodenjagd ist eine
niedrige Vegetation mit ausreichendem Nahrungsangebot von
entscheidender Bedeutung. [...] Als Brutplatz nutzen die ausgesprochen
reviertreuen Tiere Baumhdohlen (v.a. in Obstbdumen, Kopfweiden) sowie
Héhlen und Nischen in Gebduden und Viehstdllen. Gerne werden auch
Nistkdsten angenommen.” (LANUV 2025)

Waldohreule JAls  Lebensraum  bevorzugt die  Waldohreule  halboffene
Parklandschaften mit kleinen Feldgehdlzen, Baumgruppen und
Waldréndern. Dartiber hinaus kommt sie auch im Siedlungsbereich in
Parks und Griinanlagen sowie an Siedlungsrdndern vor. [...] Als
Jagdgebiete werden strukturreiche Offenlandbereiche sowie gréfsere
Waldlichtungen aufgesucht. [...] Als Nistplatz werden alte Nester von
anderen \Vogelarten (v.a. Rabenkréhe, Elster, Mdusebussard,
Ringeltaube) genutzt.” (LANUV 2025).

Die Arten Schleiereule, Steinkauz und Waldohreule wurden im URsgo nicht nachgewiesen. Auf Grundlage

dieses Ergebnisses kann eine Betroffenheit dieser Eulenarten mit hinreichender Wahrscheinlichkeit
ausgeschlossen werden. Es ist fur diese Arten nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des BPL
Nr. 155 bau-, anlage- oder betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemall § 44 Abs. 1 BNatSchG

verwirklicht wird.
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6.1.5.2 Nicht nachgewiesene an Gewasser oder Gewdssernahe gebundene Arten

Die Arten Weillwangengans, Krickente, Flussregenpfeifer, Uferschnepfe, Eisvogel und Uferschwalbe

sind im MTBQ 4305-2 als potenziell vorkommende Brutvogelarten gelistet.

WeiRwangengans ,Die Brutgebiete liegen in Spitzbergen und Nordwest-Sibirien.
Mittlerweile haben sich auch im mitteleuropdischen Raum kleinere
Brutkolonien etabliert (Niederlande, Norddeutschland, auch Nordrhein-
Westfalen). [...]
Regelmdfsige Brutvorkommen befinden sich vor allem in den
Vogelschutzgebieten ,Unterer Niederrhein”, ,Moore des
Miinsterlandes” und ,Weseraue”. Der Gesamtbestand betridgt 50 bis
100 Brutpaare (2015).“ (LANUV 2025)

Krickente ,Krickenten briiten in Hoch- und Niedermooren, auf kleineren
Wiederverndssungsfldchen, — an  Heidekolken,  in  verschilften
Feuchtgebieten und Feuchtwiesen sowie in Griinland-Graben-
Komplexen. Auf einer Fldche von 10 ha Réhricht kénnen bis zu 1 bis 2
Brutpaare vorkommen. Das Nest wird in dichter Ufervegetation in
unmittelbarer Gewdisserndhe angelegt.” (LANUV 2025).

Flussregenpfeifer  ,Der Flussregenpfeifer besiedelte urspriinglich die sandigen oder
kiesigen Ufer gréfSerer Fliisse sowie Uberschwemmungsfldchen. Nach
einem grofSirdumigen Verlust dieser Habitate werden heute
Uberwiegend Sekunddrlebensréume wie Sand- und Kiesabgrabungen
und Kldrteiche genutzt. Gewdsser sind Teil des Brutgebietes, diese
kénnen jedoch rédumlich vom eigentlichen Brutplatz getrennt liegen. Das
Nest wird auf kiesigem oder sandigem Untergrund an meist
unbewachsenen Stellen angelegt.” (LANUV 2025)

Uferschnepfe »Die urspriinglichen Lebensrdume der Uferschnepfe sind offene Nieder-
und Hochmoore sowie feuchte Flussniederungen. Nach einem
grofSréumigen Verlust dieser Habitate ist sie in Nordrhein-Westfalen fast
ausschliefilich in Feuchtwiesen und -weiden als Brutvogel anzutreffen.
Ein hoher Grundwasserstand sowie eine llckige Vegetation mit
unterschiedlicher Grashéhe sind wichtige Habitatmerkmale.” (LANUV
2025)

Eisvogel »Der Eisvogel besiedelt Fliefs- und Stillgewdsser mit Abbruchkanten und
Steilufern. Dort briitet er bevorzugt an vegetationsfreien Steilwdnden
aus Lehm oder Sand in selbst gegrabenen Brutréhren. Wurzelteller von
umgestlirzten Bdumen sowie kiinstliche Nisthéhlen werden ebenfalls
angenommen. Die Brutpldtze liegen oftmals am Wasser, kénnen aber
bis zu mehrere hundert Meter vom néchsten Gewdisser entfernt sein.”
(LANUV 2025).

Uferschwalbe ,Urspriinglich bewohnte die Uferschwalbe natiirlich entstehende
Steilwdnde und Prallhénge an Flussufern. Heute briitet sie in Nordrhein-
Westfalen vor allem in Sand-, Kies oder L6f3gruben. Als Koloniebriiter
bendtigt die Uferschwalbe senkrechte, vegetationsfreie Steilwdnde aus
Sand oder Lehm.” (LANUV 2025)
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Im Rahmen der Brutvogelkartierung im Jahr 2024 wurden diese Arten im URsg nicht nachgewiesen.
Diese an Gewasser oder Gewdsserndhe gebundene Vogelarten finden im URsqo aufgrund fehlender
Habitate keinen geeigneten Lebensraum. Eine Betroffenheit dieser Arten kann mit hinreichender
Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Es ist flr diese Arten nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des BPL Nr. 155 bau-, anlage- oder

betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG verwirklicht wird.

6.1.5.3 Nicht nachgewiesene Gehdlzbriter

Die Arten Kuckuck, Sperber, Habicht, Kleinspecht, Schwarzspecht, Baumfalke, Nachtigall,

Gartenrotschwanz, Feldsperling und Bluthanfling sind im MTBQ 4305-2 als potenziell vorkommende

Brutvogelarten gelistet.

Kuckuck ,Den Kuckuck kann man in fast allen Lebensrdumen, bevorzugt in
Parklandschaften, Heide- und Moorgebieten, lichten Wdldern sowie an
Siedlungsréndern und auf Industriebrachen antreffen. Der Kuckuck ist
ein Brutschmarotzer. Das Weibchen legt jeweils ein Ei in ein fremdes
Nest von bestimmten Singvogelarten. Bevorzugte Wirte sind Teich- und
Sumpfrohsénger, Bachstelze, Neuntéter, Heckenbraunelle, Rotkehlchen
sowie Grasmiicken, Pieper und Rotschwiinze.
In Nordrhein-Westfalen ist der Kuckuck in allen Naturrdumen weit
verbreitet, kommt aber stets in geringer Siedlungsdichte vor.” (LANUV
2025)

Sperber »Sperber leben in abwechslungsreichen, gehélzreichen
Kulturlandschaften mit einem ausreichenden Nahrungsangebot an
Kleinvégeln. Bevorzugt werden halboffene Parklandschaften mit kleinen
Waldinseln, Feldgehélzen und Geblischen. Reine Laubwdlder werden
kaum besiedelt. Im Siedlungsbereich kommt er auch in mit Fichten
bestandenen Parkanlagen und Friedhéfen vor.” (LANUV 2025).

Habicht LAls Lebensraum bevorzugt der Habicht Kulturlandschaften mit einem
Wechsel von geschlossenen  Waldgebieten, Waldinseln  und
Feldgehdlzen. Als Bruthabitate kénnen Waldinseln ab einer Gréf3e von
1 bis 2 ha als genutzt werden. Die Brutpldtze befinden sich zumeist in
Wiéldern mit altem Baumbestand, vorzugsweise mit freier
Anflugméglichkeit durch Schneisen.” (LANUV 2025).

Kleinspecht .,Der Kleinspecht besiedelt parkartige oder lichte Laub- und
Mischwidlder, Weich- und Hartholzauen sowie feuchte Erlen- und
Hainbuchenwdlder mit einem hohen Alt- und Totholzanteil. In dichten,
geschlossenen Widildern kommt er héchstens in Randbereichen vor.
Dartiber hinaus erscheint er im Siedlungsbereich auch in strukturreichen
Parkanlagen, alten Villen- und Hausgdrten sowie in Obstgdrten mit
altem Baumbestand.” (LANUV 2025)
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Schwarzspecht LJAls  Lebensraum  bevorzugt der Schwarzspecht ausgedehnte

Waldgebiete  (v.a. alte Buchenwdlder —mit Fichten-  bzw.
Kiefernbesténden), er kommt aber auch in Feldgehélzen vor. Ein hoher
Totholzanteil und vermodernde Baumstimpfe sind wichtig, da die
Nahrung vor allem aus Ameisen und holzbewohnenden Wirbellosen
besteht.” (LANUV 2025)

Baumfalke ~Baumfalken besiedeln halboffene, strukturreiche Kulturlandschaften
mit Feuchtwiesen, Mooren, Heiden sowie Gewdssern. Grofifldichige,
geschlossene Waldgebiete werden gemieden. Die Jagdgebiete kénnen
bis zu 5 km von den Brutpldtzen entfernt liegen. Diese befinden sich
meist in lichten Altholzbesténden (hdufig 80-100jéhrige Kiefernwdlder),
in Feldgehélzen, Baumreihen oder an Waldrdndern. Als Horststandort
werden alte Kréihennester (Rabenkréhe, Elster) genutzt.” (LANUV 2025)

Nachtigall ,Die Nachtigall besiedelt gebiischreiche Rdnder von Laub- und
Mischwdldern, Feldgehélze, Geblische, Hecken sowie naturnahe
Parkanlagen und Démme. Dabei sucht sie die Ndhe zu Gewdissern,
Feuchtgebieten oder Auen. Eine ausgeprdgte Krautschicht ist vor allem
fiir die Nestanlage, zur Nahrungssuche und fiir die Aufzucht der Jungen
wichtig.” (LANUV 2025)

Gartenrotschwanz , Mittlerweile konzentrieren sich die Vorkommen in Nordrhein-
Westfalen auf die Randbereiche von gréfseren Heidelandschaften und
auf sandige Kiefernwdlder. Zur Nahrungssuche bevorzugt der
Gartenrotschwanz Bereiche mit schiitterer Bodenvegetation. Das Nest
wird meist in Halbhéhlen in 2 bis 3 m Héhe liber dem Boden angelegt,
zum Beispiel in alten Obstbdumen oder Kopfweiden.” (LANUV 2025)

Feldsperling ,Der Lebensraum des Feldsperlings sind halboffene Agrarlandschaften
mit einem hohen Griinlandanteil, Obstwiesen, Feldgehélzen und
Waldréndern. Dariiber hinaus dringt er bis in die Randbereiche
léndlicher Siedlungen vor, wo er Obst- und Gemiisegdrten oder
Parkanlagen besiedelt. Anders als der nah verwandte Haussperling
meidet er das Innere von Stddten. Feldsperlinge sind sehr brutplatztreu
und nisten gelegentlich in kolonieartigen Ansammlungen. Als
Hoéhlenbriiter nutzten sie Specht- oder Faulhéhlen, Gebdudenischen,
aber auch Nistkdsten.” (LANUV 2025)

Bluthénfling LAls typische Vogelart der Iéndlichen Gebiete bevorzugt der Bluthdnfling
offene mit Hecken, Strduchern oder jungen Koniferen bewachsene
Fldchen und einer samentragenden Krautschicht. In NRW sind dies z.B.
heckenreiche Agrarlandschaften, Heide-, Odland- und Ruderalfldchen.
Seit der zweiten Hdlfte des 20. Jahrhunderts aber hat sich die Préiferenz
auch in die Richtung urbaner Lebensrdume, wie Gdrten, Parkanlagen
und Friedhéfe verschoben. Der bevorzugte Neststandort befindet sich in
dichten Biischen und Hecken.” (LANUV 2025)

Im Rahmen der Brutvogelkartierung im Jahr 2024 wurden diese Arten im URsg nicht nachgewiesen.
Diese Arten finden aufgrund der Habitatausstattung des URsqo (zu geringer Anteil oder kein Alt- /

Totholz, zu geringe GroRe der vorhandenen Gehdlzbestdnde, fehlende Gewassernahe) keinen
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geeigneten Lebensraum. Die genannten Arten werden zudem auch durch die Vermeidungsmalinahme
V4 (vgl. Kapitel 7.4) geschitzt. Es ist fUr diese Arten nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des

BPL Nr. 155 bau-, anlage- oder betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemald § 44 Abs. 1 BNatSchG

verwirklicht wird.

6.1.5.4 Nicht nachgewiesene Arten des Offenlands

Die Arten Rebhuhn, Kiebitz, Feldlerche, Feldschwirl, Schwarzkehlchen Wiesenpieper und Baumpieper

sind im MTBQ 4305-2 als potenziell vorkommende Brutvogelarten gelistet.

Rebhuhn

Kiebitz

Feldlerche

Feldschwirl

Schwarzkehlchen

LAIs urspriinglicher Steppenbewohner besiedelt das Rebhuhn offene,
gerne auch kleinrGumig strukturierte  Kulturlandschaften mit
Ackerfldchen, Brachen und Griinldndern. Wesentliche
Habitatbestandteile sind Acker- und Wiesenrdnder, Feld- und Wegraine
sowie unbefestigte Feldwege. Hier finden Rebhiihner ihre vielfiltige
Nahrung sowie Magensteine zur Nahrungszerkleinerung. [...] Das Nest
wird am Boden in flachen Mulden angelegt.” (LANUV 2025)

,Der Kiebitz ist ein Charaktervogel offener Griinlandgebiete und
bevorzugt feuchte, extensiv genutzte Wiesen und Weiden. Seit einigen
Jahren besiedelt er verstérkt auch Ackerland. Inzwischen briiten etwa
80 % der Kiebitze in Nordrhein-Westfalen auf Ackerflédchen. Dort ist der
Bruterfolg stark abhéingig von der Bewirtschaftungsintensitét und féllt
oft sehr gering aus. Bei der Wah! des Neststandortes werden offene und
kurze Vegetationsstrukturen bevorzugt.” (LANUV 2025).

JAIs urspriinglicher  Steppenbewohner ist die Feldlerche eine
Charakterart der offenen Feldflur. Sie besiedelt reich strukturiertes
Ackerland, extensiv genutzte Griinldnder und Brachen sowie gréfSere
Heidegebiete. [...] Das Nest wird in Bereichen mit kurzer und liickiger
Vegetation in einer Bodenmulde angelegt. Mit Wintergetreide bestellte
Acker sowie intensiv gediingtes Griinland stellen aufgrund der hohen
Vegetationsdichte keine optimalen Brutbiotope dar.” (LANUV 2025).

LAIs Lebensraum nutzt der Feldschwirl geblischreiche, feuchte
Extensivgriinldnder, gréfsere Waldlichtungen, grasreiche Heidegebiete
sowie Verlandungszonen von Gewdssern. Seltener kommt er auch in
Getreidefeldern vor. Das Nest wird bevorzugt in Bodenndhe oder
unmittelbar am Boden in Pflanzenhorsten angelegt (z.B. in Heidekraut,
Pfeifengras, Rasenschmiele).” (LANUV 2025)

,Der Lebensraum des Schwarzkehlchens sind magere Offenlandbereiche
mit kleinen Geblischen, Hochstauden, strukturreichen Sédumen und
Grdben. Besiedelt werden Griinlandfldchen, Moore und Heiden sowie
Brach- und Ruderalflichen. Wichtige Habitatbestandteile sind héhere
Einzelstrukturen als Sitz- und Singwarte sowie kurzrasige und
vegetationsarme Fldchen zum Nahrungserwerb. [...] Das Nest wird
bodennah in einer kleinen Vertiefung angelegt.” (LANUV 2025)
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Wiesenpieper ,Der Lebensraum des Wiesenpiepers besteht aus offenen, baum- und

straucharmen feuchten Fldchen mit héheren Singwarten (z.B.
Weidezdune, Strducher). Die Bodenvegetation muss ausreichend
Deckung bieten, darf aber nicht zu dicht und zu hoch sein. Bevorzugt
werden extensiv genutzte, frische bis feuchte Dauergriiniénder,
Heidefldchen und Moore. Dariiber hinaus werden Kahlschldge,
Windwurffldchen sowie Brachen besiedelt. [...] Das Nest wird am Boden
oftmals an Graben- und Wegrdndern angelegt.” (LANUV 2025)

Baumpieper ,Der Baumpieper bewohnt offenes bis halboffenes Geldnde mit héheren
Gehélzen als Singwarten und einer strukturreichen Krautschicht.
Geeignete Lebensrdume sind sonnige Woaldrdnder, Lichtungen,
Kahlschldge, junge Aufforstungen und lichte Walder. Aufserdem werden
Heide- und Moorgebiete sowie Griinlinder und Brachen mit einzeln
stehenden Bdumen, Hecken und Feldgehdlzen besiedelt. Dichte Wéilder
und sehr schattige Standorte werden dagegen gemieden. [...] Das Nest
wird am Boden unter Grasbulten oder Biischen angelegt.” (LANUV 2025)

Im Rahmen der Brutvogelkartierung im Jahr 2024 wurden diese Arten im URsgo nicht nachgewiesen.
Offene, stérungsarme Landschaftsbereiche sind im URspo nur bedingt vorhanden. Die
Landwirtschaftlichen Nutzflachen haben nur eine geringe GréRe und sind von héheren Strukturen wie
Bdumen oder Wohnbebauung umgeben. Durch die regelmdRige Frequentierung durch Autos,
Fahrradfahrer und FuRRganger unterliegen diese Flachen einer relativ hohen Stoérfrequenz. Daher sind
Arten, die einen entsprechenden Lebensraum bendtigen, nicht im Untersuchungsgebiet anzutreffen.
Vor allem Vogel, die am Boden oder in Bodenndhe briten, finden hier auf Grund der hohen
Storungsfrequenz, unter anderem auch durch Hunde, keinen geeigneten Brutplatz. Die genannten
Arten werden zudem auch durch die Vermeidungsmalnahme V4 (vgl. Kapitel 7.4) geschitzt.

Es ist flr diese Arten nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des BPL Nr. 155 bau-, anlage- oder

betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG verwirklicht wird.

6.1.6 Rastvogel und Wintergaste

Die im URsp0 vorhandenen Grinlandbereiche eigenen sich aufgrund ihrer geringen Groéfe und der
regelmafigen Frequentierung durch Autos, Fahrradfahrer und FulRgdnger nur bedingt als Flachen fir
die Winterrast von Rastvogeln. GroRere Gruppen rastender Ganse finden sich vorwiegend auf den
ausgedehnten und ruhigen Flachen im Rheinvorland ein. Wintergaste, die an Gewasser oder
Gewadsserndhe gebunden, sind finden im URsg aufgrund fehlender Habitate keine geeignete
Ruhestatte. Eine Betroffenheit der folgenden im MTBQ 4305-2 gelisteten Arten kann daher mit

hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden:
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Weillwangengans, Saatgans, Kurzschnabelgans, Bldssgans, Zwergschwan, Singschwan, Pfeifente,

Kiebitz, Goldregenpfeifer, GroRer Brachvogel, Uferschnepfe, Kampflaufer, Bekassine, Grinschenkel und

Silberreiher.
Es ist fUr diese Arten nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des BPL Nr. 155 bau-, anlage- oder

betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG verwirklicht wird.

6.2 Nicht planungsrelevante Vogelarten

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurden 31 nicht-planungsrelevante Vogelarten im URsgo
festgestellt. Bei diesen Arten handelt es sich um sogenannte , Allerweltsarten”, deren Populationen sich
landesweit in einem glinstigen Erhaltungszustand befinden. Sie zeichnen sich zudem durch eine grole
Anpassungsfahigkeit aus. Deshalb kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass nicht gegen die
Verbotstatbestdnde gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoRen wird (vgl. Kiel 2015, MKULNV 2016). Nicht
planungsrelevante Vogelarten werden zudem auch durch die VermeidungsmaflRnahme V4 (vgl. Kapitel

7.4) geschitzt.

6.3  Fledermduse

Insgesamt sind vier Fledermausarten im MTBQ 4305-2 als potenziell vorkommend gelistet. Darunter
sind sowohl Arten, die typischerweise Walder / Bdume besiedeln (z. B. Wasserfledermaus) als auch
Arten, die typischerweise in Gebduden vorkommen (z. B. Zwergfledermaus). Es gilt zu beachten, dass
das Plangebiet sowie der URsoo nur einen kleinen Teil des viel groReren MTBQ 4305-2 abdecken. Welche
Arten tatsdchlich im URsg anzutreffen sind, geht aus den Daten des Messtischblattes nicht hervor.
Auch im Rahmen der Abend- / Nachtbegehungen zur Erfassung von Eulen wurden Fledermé&use

unbekannter Art im URsgo und im gesamten UR3qo gesichtet.

Es ist nicht auszuschlieRen, dass die im Plangebiet vorhandenen Baume Spaltenquartiere bieten, in
denen sich Fledermause tagstber aufhalten. Auch die Gebaude im Plangebiet kbnnten potenziell von
Fledermausen genutzt werden. Daher ist eine Betroffenheit von Fledermdusen nicht per se

auszuschlieRen.

Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Baubedingt

Sollten im Rahmen der Baufeldfreimachung Baume im Plangebiet gefallt werden, ist eine baubedingte
Totung von Fledermausen nicht auszuschlieen. Eine baubedingte Toétung kann jedoch durch eine

geeignete Vermeidungsmalnahme effektiv verhindert werden (vgl. Kapitel 7.2, Malknahme V2).
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Sollten innerhalb des Plangebiets Gebaude abgerissen werden, ist eine baubedingte Tétung von
Fledermausen nicht auszuschlieBen. Eine baubedingte Totung kann jedoch durch eine geeignete
Vermeidungsmalinahme effektiv verhindert werden (vgl. Kapitel 7.2, Malknahme V2).

Unter der Voraussetzung, dass die genannten VermeidungsmalRnahmen umgesetzt werden, ist nicht zu

erwarten, dass baubedingt der Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verwirklicht wird.

Anlagebedingt
Es ist nicht zu erwarten, dass anlagebedingt der Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

verwirklicht wird.

Betriebsbedingt

Von der geplanten Ortsumgehung geht ein Kollisionsrisiko aus. Wahrend der Aktivitatszeiten von
Fledermausen (nachts) ist jedoch mit wenig StralRenverkehr zu rechnen, sodass das Totungs- und
Verletzungsrisiko wird durch die geplante StraRe im Vergleich zum jetzigen Zustand nicht signifikant
erhoht wird. Daher ist nicht zu erwarten, dass betriebsbedingt der Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG verwirklicht wird.

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Baubedingt

Baubedingt kann es fir Fledermause zu Storungen, vor allem durch Licht-, Larm-, Staub- und
Schadstoffemissionen und vermehrtes Verkehrsaufkommen durch Baustellenfahrzeuge kommen.

Die Bauarbeiten finden jedoch vorwiegend tagstber und somit aullerhalb der Aktivitdtszeiten von
Fledermausen statt. Zudem sind die Bauarbeiten zeitlich beschrankt. Eine baubedingte Storung kann
weiterhin durch eine geeignete Vermeidungsmalnahme effektiv verhindert werden (vgl. Kapitel 7.3,
Malnahme V3).

Unter der Voraussetzung, dass die genannte Vermeidungsmalinahme umgesetzt wird, ist nicht zu

erwarten, dass baubedingt der Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verwirklicht wird.

Anlagebedingt

Anlagebedingt kommt es durch die Versiegelung von Flachen teilweise zu einem Verlust von
Nahrungshabitaten. Der Luftraum Uber der geplanten Versickerungsflache sowie der geplanten MSPE-
Flache im Plangebiet kann zuklnftig von Flederméausen zur Nahrungssuche genutzt werden. Durch die
Versickerung von Regenwasser wird das Insektenvorkommen in diesen Flachen gefordert. Zudem

entsteht durch das von der Deutschen Bahn geplanten Versickerungsfliche im Bereich einer alten
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Gartnerei 6stlich der Bahnstrecke Emmerich — Oberhausen ein weiteres Nahrungshabitat. Einige Arten
(z. B. Zwergfledermaus) jagen zudem auch unter StraRenlaternen. Sie finden auch zukinftig im
Plangebiet Nahrung.

Der mogliche Verlust von Nahrungshabitaten wird mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht zur
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihren. Eine Betroffenheit von
Fledermausen bzgl. der Nahrungshabitate kann daher mit hinreichender Wahrscheinlichkeit
ausgeschlossen werden. Es ist nicht zu erwarten, dass anlagebedingt der Verbotstatbestand gemal § 44

Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verwirklicht wird.

Betriebsbedingt

Betriebsbedingt kann es fir Fledermause zu Stérungen, vor allem durch Licht-, L&rm-, Staub- und
Schadstoffemissionen und vermehrtes Verkehrsaufkommen durch die geplante Ortsverbindung sowie
die geplante Park & Ride Anlage kommen.

Es gilt zu beachten, dass bereits zum jetzigen Zeitpunkt Lichtquellen (StraBenlaternen, Autos,
Wohnhauser u.s.w.) im URsg vorhanden sind. Es ist deshalb davon auszugehen, dass im URsgo vor allem
Arten anzutreffen sind, die im Vergleich zu anderen Fledermausarten weniger empfindlich gegentber

Lichtemissionen sind (z. B. Zwergfledermaus, vgl. Brinkmann et al. 2010).

Wahrend der Aktivitatszeiten von Fledermausen (nachts) ist mit wenig StralRenverkehr zu rechnen,
sodass verkehrsbedingte Storungen (z. B. durch Lichtemissionen) fur Fledermé&use gering ausfallen.

Die geplante StraRenbeleuchtung kénnte zu einer betriebsbedingten Stérung von Flederméausen durch
Lichtemissionen fihren. Mithilfe einer geeigneten Vermeidungsmallnahme (vgl. Kapitel 7.3,
MaRnahme V3) kbnnen die Auswirkungen auf Fledermause reduziert werden.

Unter der Voraussetzung, dass die genannte Vermeidungsmalinahme umgesetzt wird, ist nicht zu

erwarten, dass baubedingt der Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verwirklicht wird.

Beschadigung / Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Es sind keine Winter- oder Spaltenquartiere von Fledermausen im Plangebiet bekannt. Sollten wahrend
der Féllung von Biumen oder dem Abriss von Gebduden Fledermiuse durch die Okologische
Baubegleitung festgestellt werden, so ist das weitere Vorgehen mit der Unteren Naturschutzbehorde
abzustimmen (vgl. Kapitel 7.2, MalRnahme V2). In diesem Fall stinden geeignete AusgleichsmaRnahmen
zur Verfligung um das Eintreten des Verbotstatbestands gemall § 44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG zu

verhindern.

Seite 42 von 50



Artenschutzrechtliche Prifung BPL Nr. 155, An der Bocholter Bahn*
Kapitel 6: Uberschlagige Prognose zur Betroffenheit von Arten Stand: 06.06.2025

6.4  Amphibien
Die Arten Moorfrosch und Kammmolch sind im MTBQ 4305-2 als potenziell vorkommende

Amphibienarten gelistet.

Moorfrosch ,Der Moorfrosch kommt ausschliefslich in Lebensrdumen mit hohen
Grundwasserstdnden vor. Besiedelt werden Feucht- und Nasswiesen,
Feuchtheiden, Nieder- und Flachmoore, die Randbereiche von Hoch- und
Ubergangsmooren sowie Erlen-, Birken- und Kiefernbruchwdlder. Als
Laichgewdsser werden  Teiche, Weiher, Altwdsser, Grdben,
Moorgewdisser sowie die Uferbereiche gréfierer Seen aufgesucht.”
(LANUV 2025).

Kammmolch ,Der Kammmolch gilt als eine typische Offenlandart, die traditionell in
den Niederungslandschaften von Fluss- und Bachauen an offenen
Augewdssern (z.B. an Altarmen) vorkommt. In Mittelgebirgslagen
werden aufserdem  grofse,  feuchtwarme  Waldbereiche  mit
vegetationsreichen Stillgewdssern besiedelt. Sekunddr kommt die Art in
Kies-, Sand- und Tonabgrabungen in Flussauen sowie in Steinbriichen
vor. Offenbar erscheint die Art auch als Frithbesiedler an neu angelegten
Gewdssern. Die meisten Laichgewdsser weisen eine ausgeprdgte Ufer-
und Unterwasservegetation auf, sind nur gering beschattet und in der
Regel fischfrei. Als Landlebensridume nutzt der Kammmolch feuchte
Laub- und Mischwdlder, Geblische, Hecken und Gdirten in der Ndhe der
Laichgewdsser.” (LANUV 2025).

Diese an Gewasser oder Gewassernahe gebundene Arten finden im URsqo aufgrund fehlender Habitate
keinen geeigneten Lebensraum. Eine Betroffenheit dieser Arten kann mit hinreichender
Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Es ist flr diese Arten nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des BPL Nr. 155 bau-, anlage- oder

betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG verwirklicht wird.

6.5 Reptilien

Die Zauneidechse ist im MTBQ 4305-2 als potenziell vorkommende Reptilienart gelistet.

,Die Zauneidechse bewohnt reich strukturierte, offene Lebensréiume mit einem kleinréiumigen Mosaik
aus vegetationsfreien und grasigen Fldchen, Gehélzen, verbuschten Bereichen und krautigen
Hochstaudenfluren. Dabei werden Standorte mit lockeren, sandigen Substraten und einer ausreichenden
Bodenfeuchte bevorzugt. Urspriinglich besiedelte die wérmeliebende Art ausgedehnte Binnendiinen-
und Uferbereiche entlang von Fliissen. Heute kommt sie vor allem in Heidegebieten, auf Halbtrocken-

und Trockenrasen sowie an sonnenexponierten Waldrdndern, Feldrainen und Béschungen vor. Sekunddr
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nutzt die Zauneidechse auch vom Menschen geschaffene Lebensrdume wie Eisenbahnddmme,
Strafsienbdschungen, Steinbriiche, Sand- und Kiesgruben oder Industriebrachen. Im Winter verstecken
sich die Tiere in frostfreien Verstecken (z.B. Kleinséugerbaue, nattirliche Hohlrédume), aber auch in selbst
gegrabenen Quartieren. Nach Beendigung der Winterruhe verlassen die tagaktiven Tiere ab Mdrz bis
Anfang April ihre Winterquartiere. Ab Ende Mai werden die Eier in selbst gegrabene Erdlécher an
sonnenexponierten, vegetationsfreien Stellen abgelegt. In glinstigen Jahren sind zwei Gelege mdglich.
Die jungen Eidechsen schliipfen von August bis September. Wihrend ein Grofsteil der Jungtiere noch bis
Mitte Oktober (zum Teil bis Mitte November) aktiv ist, suchen die Alttiere bereits von Anfang September
bis Anfang Oktober ihre Winterquartiere auf.” (LANUV 2025)

Die im UR3g vorhandenen Eisenbahndamme bieten einen potenziellen Lebensraum fir Zauneidechsen.

Ein Vorkommen der Art kann nicht per se ausgeschlossen werden.

Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Baubedingt

Eine baubedingte Toétung von Individuen ist nicht auszuschliefen, wenn Individuen der Art von den
Eisenbahndammen aus in die Baustelle einwandern.

Eine baubedingte Totung von Individuen der Art kann jedoch durch eine geeignete
VermeidungsmaBnahme effektiv verhindert werden (vgl. Kapitel 7.5, MaRnahme V5). Unter der
Voraussetzung, dass die genannten Vermeidungsmafinahmen umgesetzt werden, ist nicht zu erwarten,

dass baubedingt der Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verwirklicht wird.

Anlagebedingt
Es ist nicht zu erwarten, dass anlagebedingt der Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

verwirklicht wird.

Betriebsbedingt

Eine betriebsbedingte Totung von Individuen ist nicht auszuschlieRen, wenn Individuen der Art von den
Eisenbahnddmmen in die geplante Park- & Ride Anlage einwandern. Eine Tétung durch Uberfahren ist
jedoch unwahrscheinlich, da die Fahrzeuge auf dem Parkplatz vergleichsweise langsam fahren und sich
adulte Individuen selbststandig drohenden Gefahren aktiv entziehen kdnnen.

Schon jetzt besteht durch den Bahnverkehr eine potenzielle Gefahrenquelle. Das Tétungs- und

Verletzungsrisiko wird durch die geplante Park & Ride Anlage im Vergleich zum jetzigen Zustand nicht
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signifikant erhoht. Daher ist nicht zu erwarten, dass ein VerstolR gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

verwirklicht wird.

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Es ist nicht zu erwarten, dass bau-, anlage-, oder betriebsbedingt der Verbotstatbestand gemal § 44

Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verwirklicht wird.

Beschadigung / Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Das Plangebiet hat im Westen einen Abstand von mindestens ca. 10 m zur Eisenbahnb6schung. An der
Ostgrenze betragt der Abstand mindestens ca. 3 m. Moglicherweise vorhandene Fortpflanzungs- und
Ruhestatten sind von der Planung deshalb nicht betroffen. Es ist nicht zu erwarten, dass bau-, anlage-

oder betriebsbedingt der Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG verwirklicht wird.

6.6 Fazit

Die Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155 koénnte bau-, anlage- oder betriebsbedingt zu
Auswirkungen auf die Brutvogelarten Rauchschwalbe und Mehlschwalbe sowie Flederméause und die
Zauneidechse flhren. Unter der Voraussetzung, dass entsprechende Vermeidungsmallinahmen
umgesetzt werden, kann die Verwirklichung eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

verhindert werden.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde, die der Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155 als
uniberwindliche Vollzugshindernisse entgegenstehen sind unter Einbezug der

VermeidungsmaRnahmen nicht erkennbar.
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7 VermeidungsmafBnahmen
Zur Vermeidung und Verminderung der Auslésung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

sind verschiedene Vermeidungsmaflinahmen erforderlich.

7.1 MaBnahme V1 - VermeidungsmaRnahmen fiir die Mehlschwalbe
Um eine Stérung der Mehlschwalbenkolonie am Blumenkamper Weg wahrend der Bauphase zu
vermeiden ist wahrend der Brutzeit der Art (April bis August) auf larmintensive Arbeiten in

unmittelbarer Ndhe (50 m) der Brutplatze zu verzichten.

7.2 MaRnahme V2 - Okologische Baubegleitung zum Schutz von Fledermiusen

Sollten Baume entfernt werden mussen ist eine Okologische Baubegleitung durch qualifiziertes
Fachpersonal durchzufihren. Vor Baumfillungen sind die Baume auf das Vorhandensein von
Baumhohlen und Spaltenquartieren zu untersuchen und auf einen Besatz durch Fledermduse zu
kontrollieren.

Gleiches gilt fur den Abriss von Gebauden / Schuppen. Die Quartiermoglichkeiten am und im Gebaude
sind vor dem Abriss auf das Vorhandensein von Fledermausen zu kontrollieren. Fiur den Fall, dass
Fledermause angetroffen werden, ist die UNB zu informieren und das weitere Vorgehen abzustimmen,
sodass das Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG

verhindert werden kann.

7.3 MaRnahme V3 - Fledermaus- und insektenfreundliche Beleuchtung

Zum allgemeinen Schutz von Fledermausen und deren Quartieren ist im gesamten Plangebiet, auch
wahrend der Bauphase auf eine fledermaus- und insektenfreundliche Beleuchtung zurtickzugreifen. Der
Lichtpegel sollte nach unten ausgerichtet sein und durch geeignete MalRnahmen nach oben und zu den
Seiten abgeschirmt werden. Hierdurch soll die unnétige Ausleuchtung der Umgebung unterbunden
werden. Die Dauer der Beleuchtung ist auf das unbedingt erforderliche Mald zu begrenzen. Die

Lichtfarbe darf hierbei nur bernsteinfarben bis warm-weif3 (1.700- 2.700 Kelvin) sein.

7.4 MaRnahme V4 - Baumfillungen / Baufeldraumung auBerhalb der Vogelschutzzeit

Zur Vermeidung von baubedingten Beeintrachtigungen (z. B. Zerstorung besetzter Brutstdtten) hat die
Baufeldraumung (Baumfallungen, Abriss von Gebduden / Schuppen, etc.) auBerhalb der allgemeinen
Vogelschutzzeit, d. h. vom 01.10. bis 28.02. zu erfolgen. Baumfallungen und Gehdlzschnitte sind zudem

nach § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG in der Zeit vom 01.03. bis 30.09. verboten.
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Sind entsprechende Arbeiten wahrend diesem Zeitraum dennoch zwingend erforderlich, muss im
Vorfeld eine Kontrolle der betroffenen Gehdlzbestande durch qualifiziertes Fachpersonal erfolgen
(Okologische Baubegleitung), um das Auslésen der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde gemaR
§ 44 Abs. 1 BNatSchG ausschlieRen zu konnen. Darlber hinaus ist eine Ausnahmegenehmigung der

Unteren Naturschutzbehorde des Kreises Wesel (UNB) erforderlich.

7.5 MafRnahme V5 - Reptilienschutzzaun

Zur Vermeidung baubedingter Toétungen von Zauneidechsen sind die Bauflachen zu Eisenbahnddmmen
hin vor Baubeginn mit einem geeigneten Reptilienschutzzaun abzugrenzen um zu verhindern, dass
Individuen der Art in die Bauflachen einwandern kénnen. Der Reptilienschutzzaun muss vor der
Beendigung der Winterruhe im Marz errichtet werden. Die Malnahme ist durch qualifiziertes

Fachpersonal (Okologische Baubegleitung) in Absprache mit der UNB zu begleiten.
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8 Zusammenfassung

Im Ortsteil Feldmark der Stadt Wesel sollen eine Trasse fir eine innerortliche, ortsteilverbindende
StraRe, eine Park & Ride Anlage an einem Eisenbahnhaltepunkt und ein kleines Mischgebiet, mit den
erforderlichen Versickerungsflichen ausgewiesen werden. Ausgangspunkt der Planung sind die
Vorbereitungen der Deutschen Bahn AG fiir den Bau eines dritten Gleises der Bahnstrecke Emmerich —
Oberhausen (die sogenannte ,Betuwe-Linie®).

Im Rahmen der vorliegenden artenschutzrechtlichen Prifung wurde geprift, ob das geplante Vorhaben
gegen artenschutzrechtliche Verbote verstofRt. Dazu wurde das vorhandene Arteninventar mithilfe
einer Datenabfrage beim LANUV sowie einer Brutvogelkartierung ermittelt.

Im Ergebnis wurden neun planungsrelevante Brutvogelarten im Untersuchungsraum nachgewiesen.
Des Weiteren ist mit dem Vorkommen von Fledermdusen und der Zauneidechse zu rechnen. Die
Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155 konnte bau-, anlage- oder betriebsbedingt zu Auswirkungen
auf die Brutvogelarten Rauchschwalbe und Mehlschwalbe sowie Fledermduse und Zauneidechse
fUhren. Unter der Voraussetzung, dass entsprechende VermeidungsmalRnahmen umgesetzt werden,

kann die Verwirklichung eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG verhindert werden.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde, die der Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155 als
unlUberwindliche Vollzugshindernisse entgegenstehen sind unter Einbezug der

Vermeidungsmafinahmen nicht erkennbar.
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Anhang

1)
2)

Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP) — Gesamtprotokoll —

Art-fir-Art-Protokolle fur die Arten
- Mausebussard

- Waldkauz

- Saatkrahe

- Star

- Rauchschwalbe

- Mehlschwalbe

- Graureiher

- Kormoran

- Wasserfledermaus
- Fransenfledermaus
- Zwergfledermaus

- Braunes Langohr

- Zauneidechse
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Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/VVorhaben (Bezeichnung): Bebauungsplan Nr. 155
Plan-/Vorhabentrager (Name): Stadt Wesel Antragstellung (Datum): Juni 2025

Im Ortsteil Feldmark der Stadt Wesel sollen eine Trasse fUr eine innerortliche,
ortsteilverbindende Stral3e, eine Park & Ride Anlage an einem Eisenbahnhaltepunkt und ein
kleines Mischgebiet, mit den erforderlichen Versickerungsflachen ausgewiesen werden.
Ausgangspunkt der Planung sind die Vorbereitungen der Deutschen Bahn AG fir den Bau eines
dritten Gleises der Bahnstrecke Emmerich — Oberhausen (die sogenannte ,Betuwe-Linie").

Stufe I:  Vorprifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder européischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung []ja [] nein
des Vorhabens ausgelost werden?

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen , Art-fur-Art-Protokoll“) beschriebenen Mal3nahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstof3en (ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- ja [=] nein
mafinahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flr-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstol3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgéste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer grol3en Anpassungsféahigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Brutvogel: Schleiereule, Waldohreule, Steinkauz, Eisvogel, Krickente, Flussregenpfeifer, Uferschnepfe,
Uferschwalbe, Habicht, Sperber, Baumfalke, Bluthanfling, Gartenrotschwanz, Kuckuck, Kleinspecht,
Schwarzspecht, Nachtigall, Feldsperling, Feldlerche, Kiebitz, Wiesenpieper, Baumpieper, Feldschwirl,
Rebhuhn, Schwarzkehlchen sowie nicht planungsrelevante Vogelarten

Rastvogel:

Pfeifente, Blassgans, Kurzschnabelgans, Saatgans, WeiBwangengans, Silberreiher, Zwergschwan,
Singschwan, Bekassine, Goldregenpfeifer, Uferschnepfe, Grol3er Brachvogel, Kampflaufer, Griinschenkel,
Kiebitz

Amphibien: Moorfrosch, Kammmolch

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen [ [ nei
Interesses gerechtfertigt? 1a nein

2. Kodnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Lja [ ] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- [ [] nei
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? 1a nein




Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe lll ,ja“:

] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-
Arten ginstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen , Art-flr-Art-Protokoll“).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Ill ,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein unglnstiger Erhaltungszustand vorliegt)

] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach 8 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe lll ,nein“:
] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Mausebussard (Buteo buteo)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art

[=] europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland *

4305-2

Nordrhein-Westfalen |*

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[=] atlantische Region [ ] kontinentale Region
[=] griin gunstig
] gelb ungunstig / unzureichend
- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

LA glnstig / hervorragend
s guinstig / gut
Llc ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRhahmen)

Nahrungsgast, vgl. Kapitel 5 der Artenschutzrechtlichen Priufung.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Es sind keine Vermeidungs- oder CEF-MalRnahmen vorgesehen.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaBhahmen)

BNatSchG verwirklicht wird.

Es ist nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155
bau-, anlage- oder betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3

Zusammenhang erhalten bleibt?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Llja  [=] nein
(auBRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungstrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [Llja  [=] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Lja [=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden Lija [] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten Llja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben b ff Art: I
urch Plan/Vorhaben betroffene Art Waldkauz (StrIX a|uco)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
] sische Vogelart Deutschland *
europalscne vogelar _
Nordrhein-Westfalen |* 4305-2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

- - : - (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
E atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[=] griin glinstig LA gunstig / hervorragend
[ gelb ungunstig / unzureichend [1B gunstig / gut
ot ungtinstig / schlecht [lc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRhahmen)

Seltener, einmaliger Nahrungsgast, vgl. Kapitel 5 der Artenschutzrechtlichen Prifung.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Es sind keine Vermeidungs- oder CEF-MalRnahmen vorgesehen.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaBhahmen)

Es ist nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155
bau-, anlage- oder betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG verwirklicht wird.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Llja  [=] nein
(auBRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungstrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [Llja  [=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Lja [=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden Lija [] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten Llja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Saatkrahe (Corvus frugilegus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art

[=] europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland *

4305-2

Nordrhein-Westfalen |*

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[=] atlantische Region [ ] kontinentale Region
[=] griin gunstig
] gelb ungunstig / unzureichend
- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

LA glnstig / hervorragend
s guinstig / gut
Llc ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRhahmen)

Nahrungsgast, vgl. Kapitel 5 der Artenschutzrechtlichen Priufung.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Es sind keine Vermeidungs- oder CEF-MalRnahmen vorgesehen.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaBhahmen)

BNatSchG verwirklicht wird.

Es ist nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155
bau-, anlage- oder betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3

Zusammenhang erhalten bleibt?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Llja  [=] nein
(auBRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungstrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [Llja  [=] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Lja [=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden Lija [] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten Llja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

D h Plan/Vorhaben betroff Art: .
N TENTRIEER BTN A IStar (Sturnus vulgaris)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
] sische Vogelart Deutschland *
europalscne vogelar _
Nordrhein-Westfalen |* 4305-2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

- - : - (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
E atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig LA gunstig / hervorragend
[=] gelb ungunstig / unzureichend [1B gunstig / gut
ot ungtinstig / schlecht [lc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRhahmen)

Durchzugler, vgl. Kapitel 5 der Artenschutzrechtlichen Prifung.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Es sind keine Vermeidungs- oder CEF-MalRnahmen vorgesehen.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaBhahmen)

Es ist nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155
bau-, anlage- oder betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG verwirklicht wird.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Llja  [=] nein
(auBRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungstrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [Llja  [=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Lja [=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden Lija [] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten Llja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art

[=] europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland \/

Nordrhein-Westfalen (3

4305-2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[=] atlantische Region [ ] kontinentale Region
[ grin gunstig
[=] gelb ungunstig / unzureichend
- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

LA glnstig / hervorragend
s guinstig / gut
Llc ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRhahmen)

Prufung.

Brutvogel mit zwei Brutkolonien, vgl. Kapitel 5 und 6 der Artenschutzrechtlichen

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Es sind keine Vermeidungs- oder CEF-MalRnahmen vorgesehen.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaBhahmen)

BNatSchG verwirklicht wird.

Es ist nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155
bau-, anlage- oder betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3

Zusammenhang erhalten bleibt?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Llja  [=] nein
(auBRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungstrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [Llja  [=] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Lja [=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden Lija [] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten Llja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Mehlschwalbe (Delichon urbica)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art

[=] europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland 3

Nordrhein-Westfalen (3

4305-2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[=] atlantische Region [ ] kontinentale Region

[ grin gunstig
[=] gelb ungunstig / unzureichend
- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

LA glnstig / hervorragend

[IB glnstig / gut
Llc ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRhahmen)

Prufung.

Brutvogel mit zwei Brutkolonien, vgl. Kapitel 5 und 6 der Artenschutzrechtlichen

Arbeitsschritt 11.2;

Einbeziehen von Vermeidungsmalinahmen und des Risikomanagements

Um eine Storung der Mehlschwalbenkolonie am Blumenkamper Weg wahrend der
Bauphase zu vermeiden ist wahrend der Brutzeit der Art (April bis August) auf
larmintensive Arbeiten in unmittelbarer Nahe (50 m) der Brutplatze zu verzichten
(vgl. auch Kapitel 7 der Artenschutzrechtlichen Prifung).

Arbeitsschritt 11.3;

Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaBhahmen)

verwirklicht wird.

Es ist unter Voraussetzung der unter 11.2 berschriebenen Mafl3nahme nicht zu
erwarten, dass durch die Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155 bau-, anlage- oder
betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

Tétungstrisiko oder infolge von Nr. 3)

der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

Zusammenhang erhalten bleibt?

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

(auBRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem

Llja  [=] nein
[Llja  [=] nein
[lja  [=] nein
[lja  [=] nein




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden Lija [] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten Llja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: - '
urch Plan/Vorhaben betroffene Art Graureiher (Ardea Clnerea)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
] sische Vogelart Deutschland *
europalscne vogelar _
Nordrhein-Westfalen |* 4305-2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

- - : - (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
E atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[®] griin glinstig LA gunstig / hervorragend
[ gelb ungunstig / unzureichend [1B gunstig / gut
ot ungtinstig / schlecht [lc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRhahmen)

Durchzugler, vgl. Kapitel 5 der Artenschutzrechtlichen Prifung.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Es sind keine Vermeidungs- oder CEF-MalRnahmen vorgesehen.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaBhahmen)

Es ist nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155
bau-, anlage- oder betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG verwirklicht wird.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Llja  [=] nein
(auBRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungstrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [Llja  [=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Lja [=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden Lija [] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten Llja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Kormoran (Phalacrocorax carbo)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art

[=] europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland *

4305-2

Nordrhein-Westfalen |*

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[=] atlantische Region [ ] kontinentale Region
(m] griin gunstig
] gelb ungunstig / unzureichend
- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

LA glnstig / hervorragend
s guinstig / gut
Llc ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRhahmen)

Durchzugler, vgl. Kapitel 5 der Artenschutzrechtlichen Prifung.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Es sind keine Vermeidungs- oder CEF-MalRnahmen vorgesehen.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaBhahmen)

BNatSchG verwirklicht wird.

Es ist nicht zu erwarten, dass durch die Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155
bau-, anlage- oder betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3

Zusammenhang erhalten bleibt?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Llja  [=] nein
(auBRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungstrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [Llja  [=] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Lja [=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden Lija [] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten Llja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[=] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
L] sische Vogelart Deutschland x
europalscne vogelar -
Nordrhein-Westfalen |G 4305-2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

- - : - (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
E atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[=] griin glinstig LA gunstig / hervorragend
[ gelb ungunstig / unzureichend [1B gunstig / gut
ot ungtinstig / schlecht [lc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRhahmen)

Im Messtischblatt als "Nachweis ab 2000 vorhanden" gelistet.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Okologische Baubegleitung bei Baumfallung / Abriss von Gebauden. Fledermaus- und
Insektenfreundliche Beleuchtung. Fur weitere Informationen siehe Kapitel 7 der
Artenschutzrechtlichen Prufung.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaBhahmen)

Es ist unter Voraussetzung der unter 11.2 berschriebenen Mal3hahmen nicht zu
erwarten, dass durch die Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155 bau-, anlage- oder
betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
verwirklicht wird.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Llja  [=] nein
(auBRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungstrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [Llja  [=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Lja [=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden Lija [] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten Llja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[=] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland

[l europaische Vogelart 3 4305-2

Nordrhein-Westfalen |*

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

- - : - (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
E atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[=] griin glinstig LA gunstig / hervorragend
[ gelb ungunstig / unzureichend [1B gunstig / gut
ot ungtinstig / schlecht [lc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRhahmen)

Im Messtischblatt als "Nachweis ab 2000 vorhanden" gelistet.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Okologische Baubegleitung bei Baumfallung / Abriss von Gebauden. Fledermaus- und
Insektenfreundliche Beleuchtung. Fur weitere Informationen siehe Kapitel 7 der
Artenschutzrechtlichen Prufung.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaBhahmen)

Es ist unter Voraussetzung der unter 11.2 berschriebenen Mal3hahmen nicht zu
erwarten, dass durch die Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155 bau-, anlage- oder
betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
verwirklicht wird.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Llja  [=] nein
(auBRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungstrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [Llja  [=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Lja [=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden Lija [] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten Llja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[=] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
[ sische Vogelart Deutschland *
europalscne vogelar _
Nordrhein-Westfalen |* 4305-2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

- - : - (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
E atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[=] griin glinstig LA gunstig / hervorragend
[ gelb ungunstig / unzureichend [1B gunstig / gut
ot ungtinstig / schlecht [lc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRhahmen)

Im Messtischblatt als "Nachweis ab 2000 vorhanden" gelistet.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Okologische Baubegleitung bei Baumfallung / Abriss von Gebauden. Fledermaus- und
Insektenfreundliche Beleuchtung. Fur weitere Informationen siehe Kapitel 7 der
Artenschutzrechtlichen Prufung.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaBhahmen)

Es ist unter Voraussetzung der unter 11.2 berschriebenen Mal3hahmen nicht zu
erwarten, dass durch die Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155 bau-, anlage- oder
betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
verwirklicht wird.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Llja  [=] nein
(auBRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungstrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [Llja  [=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Lja [=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden Lija [] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten Llja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: .
) Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[=] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
L] sische Vogelart Deutschland \/
europalscne vogelar -
Nordrhein-Westfalen |G 4305-2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

- - : - (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
E atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[=] griin glinstig LA gunstig / hervorragend
[ gelb ungunstig / unzureichend [1B gunstig / gut
ot ungtinstig / schlecht [lc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRhahmen)

Im Messtischblatt als "Nachweis ab 2000 vorhanden" gelistet.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Okologische Baubegleitung bei Baumfallung / Abriss von Gebauden. Fledermaus- und
Insektenfreundliche Beleuchtung. Fur weitere Informationen siehe Kapitel 7 der
Artenschutzrechtlichen Prufung.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaBhahmen)

Es ist unter Voraussetzung der unter 11.2 berschriebenen Mal3hahmen nicht zu
erwarten, dass durch die Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155 bau-, anlage- oder
betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
verwirklicht wird.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Llja  [=] nein
(auBRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungstrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [Llja  [=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Lja [=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden Lija [] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten Llja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: i
urch Plan/Vorhaben betroffene Art Zauneidechse (Lacerta

agilis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[=] atlantische Region [ ] kontinentale Region

[=] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

[l europaische Vogelart Deutschland 3 4305-2
Nordrhein-Westfalen |2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[=] griin glinstig LA gunstig / hervorragend
[ gelb ungunstig / unzureichend [1B gunstig / gut
ot ungtinstig / schlecht [lc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRhahmen)

Bereich der Eisenbahndamme ist nicht auszuschlief3en.

Im Messtischblatt als "Nachweis ab 2000 vorhanden" gelistet. Ein Vorkommen im

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Bauflachen zu verhindern. Fir weitere Informationen siehe Kapitel 7 der
Artenschutzrechtlichen Prufung.

Reptilienschutzzaun zu Eisenbahndammen, um ein Einwandern von Individuen in die

(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaBhahmen)

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

verwirklicht wird.

Es ist unter Voraussetzung der unter 11.2 berschriebenen Mal3hahmen nicht zu
erwarten, dass durch die Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 155 bau-, anlage- oder
betriebsbedingt ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungstrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Llja  [=] nein
[Llja  [=] nein
[lja  [=] nein
[lja  [=] nein




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden Lija [] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten Llja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?




